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KOMUNIST HAREKETIN TARIHI
SIRADAN BIR BAKISLA KAVRANAMAZ

-Haluk Gerger’in “ABD Komiinist Partisi
Tarihi” Kitabimna Elestirel Bir Bakis-






KOMﬁNisT HAREKETIN TARIHI
SIRADAN BIR BAKISLA KAVRANAMAZ

-Haluk Gerger’in “ABD Komiinist Partisi
Tarihi” Kitabina Elestirel Bir Bakis-

Kitabin dikkate deger yani, ABD Komiinist Partisi tarihini
belgelerle anlatmasidir. Tiirkiye ve Kiirdistan proletaryasi bu
belgeleri biiyiik bir titizlikle incelerken, Amerikali komiinistle-
rin tarihinden 6grenecek, gerekli dersleri ve sonuglan cikara-
caktir. Devrim yapmak i¢in bilyiik bir devrimci miicadele veren
devrimci bir sinifin, is¢i siifinin tarihinden ve sosyalizm tari-
hinden elbette 6grenecekleri var. O, burada 6grendiklerini kendi
devrim egitimine katar.

Sinif bilingli is¢iler, diinya proletaryasinin sinif miicade-
lesi tarihinde, 6zel olarak da su ya da bu iilkenin simnif savasi-
minda goriilen basarilar kadar, basarisizliklarindan da;
zaferlerinden oldugu kadar, yenilgilerinden de 6grenirler. Sinif
miicadelesi tarihinden 6grendiklerini gerekli degisiklerle bir-
likte, kendi sinif kavgasina uygularlar.

Kii¢iik burjuva aydinlar, proletaryanin sinif miicadelesi ta-
rihini bu sekilde incelemezler. Onlarin is¢i sinifinin savasimina
ve deneyimlerine yaklasimlari, sigdir, kabadir, derinlikli bir
kavrayisa dayanmaz ve bazen de ukalacadir. Bu kitab1 hazirla-
yan Haluk Gerger’in ABD Komiinist Partisi karsisindaki yak-
lasim1 bu sekildedir. Ona gore ABD Komiinist Parti tarihi,
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“acikli bir 6ykii”diir. Sinif bilingli iscilerse, ABD Komiinist
Parti miicadele tarihini 6grenirken, Amerikali komiinistlerin
degil ama, Haluk Gerger gibi kiigiik burjuva aydinlarin, is¢i
smif tarihi karsisindaki “acikli” durumunu da goreceklerdir.
Amerikali komiinistlerinin miicadelesini “acikli bir 6ykii” ola-
rak degerlendirmek i¢in, bir insanin, burjuvazinin saflarmda ol-
masi gerekiyor.

Biz, daha agirlikli olarak kitabin birinci cildi tizerinde du-
racagiz. Ciinkii yazar burada, komiinistlerin yaptiklarini 61-
¢limleyen ideolojik, politik bir otorite pozlarina biirliniiyor.
Onun bu saldirgan yaklagimlariin gercek anlamini gosterme-
miz gerekiyor. Yazar ikinci ciltte, daha ¢ok bir tarih¢i roliiyle
kargimiza ¢ikiyor. Yazarin soyledikleri iizerinde durmamizin
nedeni, onun kisiligi degil, kii¢lik-burjuva aydinlarinin sinif mii-
cadelesine bakis1 ve bu kesimin egilimleridir. Daha 6nemlisi,
devrimci proletaryanin ele alinan konularda kendi yaklagimla-
rint kitlelere gostermesidir.

Komiinist partinin tarihini, miicadelesini, deneyimlerini an-
lamamus, proletaryanin tarihsel roliinii ve bu rolii oynarken kar-
silastig1r sorunlar1 ve ¢oziim yollart arayisini kavramamis
birisinin bu konuda kitap hazirlamasi tam bir tezattir. Yorumla-
riyla kitabin yazarmin iscilere verecegi hicbir sey yoktur. Pro-
letaryanin, emegin evrensel kurtulus kavgasmin cesitli
donemlerini, figiirlerini, olaylarini, devrimci orgiitlerini cesitli
bigimlerde, (an1, sanat yoluyla, inceleme, elestirel yazilar vb)
anlatan ¢aligmalar oldu, ama bu kitabin yazarinda bunu bula-
miyoruz. Bu da, bizim ilerici demokrat aydinlarimizin duru-
munu yansit1yor.

Devrimci Anlayistan Yoksunluk
Gerger, Amerikali komiinistlerin devrimci anlayisi karsi-
sinda, kiiciik-burjuva reformist bir tavir aliyor:
“ABD i¢in 1919 yilinda yapilan bir tahmin!
Devrim bu kadar kolay ve bu denli hemen kapinin ardin-
dayd.”
Devrimden, toplumun kdkli doniligiimiinden umut kesmis
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olanlar, proleter devrimci komiinistlere hep bunu sdyledi. Ama
bu laflar1 soyleyenler, orgiitlii hareketin i¢inde degiller, militan
devrimci kavgaya hep mesafeli dururlar. Aslinda bu bakis aci-
styla, kendi uzlagmaci, reformist ve konformist durumlarini, ko-
numlarini sergilemis oluyorlar.

Omnegin, Tiirkiye ve Kiirdistan topraklar1 yillardir devrim
topragi olmasina, devrim giincel duruma gelmis olmasina kar-
sin, yani diinya devriminin en 0n siralarinda yer aldigi halde on-
lara gore, ne devrimci durum var, ne de yakin bir goriiniirde bir
devrimden soz edilebilir.

Yirminci ylizyilin tarihi, devrimler ¢agini baslatti. Bunun
ilk perdesi Rusya’da 1905 Devrimiyle agildi. Sonra 1917 Subat
Devrimi, ardindan 1917 Ekim Sosyalist devrimi zafere ulasti.
Derken Almanya’da Kasim 1918 Devrimi patlak verdi. Ameri-
kali komiinistler bdyle bir diinya ortaminda devrimci kavgay1
yiikseltiyorlar. Ama diislincesi yasallikla bigimlenmis olanlar,
devrimci komiinizmin, devrimci kavga karsisinda duydugu he-
yecani anlayamazlar.

“Bu anlayisa gore, ozel miicadele bigimlerini ve proletar-
yanmn ozel sorunlarmni iginde bulunduran bir devrimci donem
hemen hemen kural dis1 bir seydir; ote yandan, bir ‘anayasa’ ve
bir ‘aswrt muhalefet’ kuraldwr” (Lenin)

Bu topraklarda, devrimciler tam 50 yil 6nce devrim ger-
ceklestirmek i¢in yola ¢iktilar ve tam 50 yildir bu anlayisla mii-
cadele veriyorlar. Latin Amerika’da insanlar 1950’lerden sonra
bu ayni anlayisla miicadeleyi baslatti. Tam 50 y1l boyunca bu
anlayigla savastilar. Bir devrim, boylesine yiiksek bir devrimci
anlayigla gerceklestirilebilir.

Partinin Adi1 Komiinist Oluyor
Ucgiincii Enternasyonal kurulurken, daha ilk kongresinde
Komintern’e katilacak partiler adlarini komiinist olarak degis-
tirmeleri kararini alir. Clinkii, Komiintern’e gore, diger seylerin
yaninda, is¢i sinifi partisinin adi, komiinist toplum amacina
uygun olmaliydi. Bu yiizden parti isimleri komiinist parti olarak
degistirilmeliydi. Engels, Birinci Enternasyonal’in durumuyla
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baglantili olarak goriis agiklarken, bir keresinde, gelecek enter-
nasyonalin dogrudan komiinist olacagini sdyler. Ugiincii Enter-
nasyonal de, dogrudan Komiinist Enternasyonal olarak
kuruluyor. Partilerin adi da, bunu yansitiyor.

Gerger, sosyalist partinin, adin1 komiinist partisi olarak de-
gistirmesi karsisinda, partinin komiinist adina kars1 ¢ikan -ay-
risma sonrasi- delegelerin sdylediklerine hak verir bigimde
yorum yapiyor:

“Bu sorunla Amerikan Komiinizmi ileride de ¢ok sik karsi-
lasacakti. Ne var ki, bu kongrede devrimci Rusya ve Ugiincii
Enternasyonal’e baghlik, bu yakinmalarin dikkate alinmasin
engelledi.”

Ortalama is¢ilerin bilincinden hareket eden Gerger, Ko-
miinist Enternasyonal’in ilkelerini hi¢ anlamamus. Uciincii En-
ternasyonal her {ilkedeki is¢i partisinin diizeyini yiikseltti,
niteliklerini gii¢lendirdi. Uciincii Enternasyonal partileri, so-
nugta, devrime dnderlik eden ve bir¢ok yerde sosyalizme gegisi
saglayabilecek bir duruma geldiler. Bu konuyu anlamak i¢in en
geri ig¢inin bilincinden degil, en ileri, en devrimci ve gercek an-
lamda komiinist is¢ilerin, devrimei marksist ve enternasyonalist
bilincinden hareket etmek gerekiyor.

Devrimci Bakis1 Kavrayamiyor

Gerger, birgok konuda Amerikan komtinistlerini “elestirir-
ken” aslinda o, bunun 6tesinde diinya komiinist hareketinin dev-
rimci bakis acisini kendince “mahkum” etmek istiyor.

“En swradami dahil olmak tizere grevlerde asil amag, iicret
artist ya da is kosullarini iyilestirmek degil de, ‘devrim yapmak
icin ayaklanma’ olunca”

Oncelikle belirtelim ki, bu, simf savasina cok ciddiyetsiz
bir yaklasimdir. Komiinistlerin grevlere yaklagimiyla alay eder-
ken, aslinda kendi bayagiligini sergiliyor.

Kapitalistler, her grevde, kendi geleceksizliklerini goriir-
ler. Ama Gerger’in durumunda olanlar, proleter araglara, pro-
letaryanin kurtulusu bakis agisiyla bakmazlar. Onlara gore
proleter araglarin asil gorevi ticretleri arttirmak ve iscilerin du-
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rumunda iyilestirmeler yapmaktir. Ama boyle s1§ diisiinenler su
basit gercegi unutuyorlar: Grevler yalnizca ticret artiglart i¢in
yapilmaz. Ornegin, dayanisma grevleri de vardir, siyasal genel
grev de vardir. Emegin kurtulusu hedefi olan bir siif, amact
yoniinde tiim is¢ilerle kaynasmay1 saglamak, savasim kapasi-
tesini gliglendirmek vb. i¢in tiim proleter miicadele araglarina
basvurur. Isilerin sendika gibi sinif érgiitiiniin gérevi, yalnizca
emegin kosullarini iyilestirmek degil, emegin kurtulusu i¢in sa-
vagmaktir. Gerger’in bakisi buraya kadar varmiyor.

Komiinistler, biitiin proleter miicadele araglarini devrimci
amaglarla kullanmay1 hedefler. Proletarya genel halk ayaklan-
masina kendi proleter araglariyla katilir; 6nciiliik eder, damga-
sin1 vurur, agirligini gosterir.

Devrimci Zor ve Illegalite

H.Gerger, kitabinin 94-98 sayfalarinda ABD komiinist par-
tisinin, kitle i¢inde ¢alisma, devrimci zor, onciiliik vb. lizerine
kimi sekter yaklagimlarini “elestirme” bahanesiyle, bu konu-
larda kendi bakisini ortaya koyuyor. Daha dogrusu, bu konu-
larda, Tirkiye ve Kiirdistan devrimeci hareketine yonelik
yapmay1 cesaret edemedigi elestirilerini, yani reformist anlayi-
sin1 Amerikan komiinistlerinin politikalari {izerinden yapiyor.

Yazar, kendi reformist goriisleri i¢in Lenin’in “sol komii-
nizm” kitabini bir dayanak olarak gosteriyor. Gerger bunu ya-
parken, her reformist gibi, Lenin’in “sol komiinist” anlayisa,
egilime kars1 yaptig1 yerinde ve dogru elestiriyi, Leninin bii-
tiinsel goriislerinden kopararak ele aliyor. Boylece Lenin bu-
rada yasallik yanlis1 bir budala olarak gosteriliyor. Tipki,
1895'te Kautsky’nin Engels’i boyle gosterdigi gibi.

Lenin’in “Sol Komiinizm Bir Cocukluk Hastalig1” calis-
masinda “sol komiinizm”e yonelik yaptig1 belirlemeler o sirada
diinya komiinist hareketinde kendini gosteren kiigiik-burjuva
devrimciligini elestirmek ve komiinist hareketin, proleter dev-
rimei komiinist ¢izgide gelisimini saglama amacina doniiktii. O
giine degin ideolojik-teorik miicadele, ig¢i hareketinde esas teh-
like olan sag oportiinist anlayislara kars1 verilmisti. Bu ideolo-
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jik miicadele belli 6l¢iide sonug vermistir. Bu kez de kiiciik bur-
juva devrimciligi -anarsizmle karisik- 6n plana ¢ikmaya bas-
lad1. Dolayisiyla, bu anlayisa kars1 da miicadele etmek geregi
dogmustur. Ne var ki, Lenin, kiiciik burjuva devrimciligini eles-
tirirken, bu 6nemli noktay1 net olarak belirtir.

“Oportiinizm dogal olarak, bolsevizmin, is¢i hareketi
icinde bas diismaniydi.” (Lenin, Sol Komiinizm. s.21)

Lenin’in goriisleri son derece kapsamlidir, zengindir. Re-
formistler de, Lenin’in zengin goriislerinde, kendilerine daya-
nak bulabilirler. Ama mesele, Lenin’in gorlslerinin
biitiinligline dayanmaktir, bu goriislerin devrimcei 6ziine da-
yanmaktir.

H.Gerger’in, bir reformist olarak, marksist devrimci zor
anlayistyla sorunu var. O, devrimcei zoru, mahkum edilmesi ge-
reken bir sey olarak goriiyor. Onun, proletaryanin devrimci zora
bagvurmasi karsisindaki yaklagimi son derece bayagidir. Oysa
devrimci zor olmadan, zora dayali devrim olmadan halk kitle-
leri hi¢bir yasamsal sorununu ¢6zemezler. Devrimci zorun diin-
yayt degistirmedeki rolii 20. yiizyilin tim devrimlerinin
deneyimleriyle dogrulanmustir.

Gerger’in sayfa 123°te komiinistlerin illegal orgiitlenme
anlayisina karst sdyledikleri, onun yasallik yanlis1 ve burjuva
diktatorligiin sinirlarn disina ¢ikmak istemeyen bir anlayisa
sahip oldugunu ortaya koyuyor. O, burjuva yasallik ¢cercevesini
agsmamak i¢in kararlilik gdsteren biri olarak, illegal orgiitlen-
meyi proletaryanin, burjuvaziyi devirmenin devrime hazirla-
manin bir aract, bir yol ve yontemi olarak degil, diizenin kendi
sozleriyle, “siirgilin, baski, tecrit” cenderesi olarak goriiyor. O,
bu durumu, yani illegalitede olmay1 acinasit bir durum olarak
gorme egiliminde.

Lenin, bu anlayista olanlara son derece ve hakli olarak, sert
bir elestiri yoneltir:

[llegaliteyi ve onun canlandirilmasini, “acikli bulan biri,
sosyal demokrat (komiinist) degil, liberaldir, demokrat degil,
karsi-devrimcidir. Yer alti calismasini terérizmle karsilagstirmak,
kitleler arasindaki devrimci ¢alismaya yonelik hi¢ duyulmamag
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bir hakarettir. Sadece yeralti faaliyeti, gelismekte olan devrimi,
devrimci sosyal demokrat ¢alismayr yonlendirme ve is¢i kitle-
lerini bu ¢alisma sayesinde etkileme gibi sorunlari ortaya atar
ve ¢oziimler” (Lenin’den aktaran. August H. Nimtz)

En ileri, en demokratik kapitalist {ilkelerde de, burjuvazi,
emekei siifin, goz gore gore, kendi egemenligini yikmasina
izin vermez. Bir devrimi hi¢bir zaman yasal ¢er¢evede gercek-
lestiremezsin. Proletarya devrime yasallik zeminleri disinda; il-
legal temelde hazirlanabilir.

H.Gerger -bunun anlamini tam kavramasa da- Komin-
tern’in ABD KP’ne gonderdigi bir uyar1 yonlendirme yazi-
sin1/gorilisiini aktariyor;

“Parti illegal ¢calismayr yadsimak ya da ihmal etme egili-
minden ka¢inmalidir. Béyle bir egilim, devrimci proleter bir
parti igin ¢ok tehlikelidir. Yer alti partisinin tasfiyesi devrimci
hareketin tasfiyesi anlamina gelecektir.”

Lenin’in legalite ve illegalite sorununda oldugu gibi, mii-
cadele bigimleri sorununa da bakis1 tarihseldir, diyalektiktir.
Somut durumun somut tahliline dayanir. Miicadele bigimleri bir
tercih sorunu degildir:

“Lenin, bu bi¢imlerin suni olarak icat edilmemesi gerekti-
gini olaylarin akist icerisinde kendi 0z bigimlerini bulmasi ge-
rektigini vurgulamistir. Lenin’e gére her miicadele bi¢imi
tarihsel olarak ele alinmali ve her ozel durumda partinin amag-
larina en iyi bicimde cevap verecek yontemler benimsenmeli-
dir.” (1917 Sovyet Devrimi. 362)

Kitleler Devrimci Bir Anlayisla Orgiitlenmeli

H.Gerger, 239. sayfada, Komintern’in kitle i¢inde ¢aligma
ve Birlesik Cephe taktiklerini sag bir anlayisla yorumlayarak
komiinist partilerin (KP) kitleleri orgiitleyemedikleri ve bir gii¢
olamadiklar1 ve dolayisiyla onciiliik gérevlerini yerine getire-
medikleri sonucuna vartyor.

Bu degerlendirmede devrimci bir bakis acist yok. Devrim
i¢in oncelikle gerekli olan, devrimci bir anlayisa, politika ve
taktiklere sahip olmaktir. Devrimci program, strateji ve taktik
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olmadan, bir gii¢ olmak, kendi basina bir devrim sonucunu ver-
mez. Esas sorun, yalnizca gii¢ olmak degil, devrimci bir gii¢ ol-
maktir, proletaryanin savagan partisi olmaktir. 1918'de Almanya
Kasim Devriminde Spartakistler heniiz zayif, ama devrimci ko-
minist bir gii¢ idiler. Komiinistler, 1919 Macar devriminde
oncii bir rol oynuyor. Yine Italya'daki devrimci ayaklanmalarda
komiinistler etkin bir konumda. Bulgar Komiinist Partisi 1923'te
diinyanin ilk anti-fagist ayaklanmasinda biiyiik bir rol oynuyor.
O siiregte, Dimitrov'un deyimiyle, Parti heniiz bolsevikleseme-
misti. Demek ki, o donem, komiinistlere ancak, Dimitrov'un
yaptigi tiirden bir elestiri yapilabilir. Bu elestiri, devrimci bir
elestiri olurdu.

Halka ve devrime onciiliik etmek ig¢in, kitlelerin devrimci
bir politika temelinde, devrimci bir miicadele iginde orgiitlemek
gerekiyor. Ancak bu yolla bir gii¢, devrimei bir gii¢ olunur.

Proletaryanin Bagimsiz Sinif Politikasi

H.Gerger, burjuvazinin uygun gordiigii sinirlar iginde ha-
reket etmeyi Oylesine benimsemis ki, bunu bir model olarak ali-
yor ve ABD KP tarihine uyguluyor. Kitabin 256. sayfasinda
parti teorisyeni sayilan John Peper'in "Ugiincii parti" olarak ni-
telenen ve daha genis bir is¢i-¢iftci kitlesini orglitlemeyi hedef-
leyen bu partide proletaryanin bagimsiz siyasetinin izlenmesi
gerektigini savunan goriisiine, mittefikleri kacirir gerekgesiyle
kars1 ¢ikiyor. Gerger'in akla gére Isci partisinin "iilke siyase-
tine katilmas1" bagli basina bir ilerlemedir. Peper'in siif siyaseti
anlayisi, bunu degistirmemelidir. Yine onun goriigiine gore, is¢i
partisi, iilke siyasetine katilma adina, kendi bagimsiz sinif si-
yasetini ve kendi proleter sinif karakterini bir yana birakmalidir.
Iste uzlasmaci kiigiik burjuva siyasetinin vardig1 yer. Bu anla-
yista olanlarin, ayni ¢izgiyi gliniimiizde, Tiirkiye ve Kiirdistan
icin izledikleri giin gibi agik.

Siyaset: Bir Sinifin Diger Sinifa Kars1 Savasimi
H.Gerger kitabinin 265. sayfasinda ve onu izleyen sayfa-
larda “ittifaklar” anlayisini ve “siyaset” anlayisini sergiliyor. Ve
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bir yerde soyle diyor: “Kuskusuz, siyaset bir anlamiyla ittifak
iligkileri tizerinde yiiriir”” Burada bir kez daha, proletaryanin
bagimsiz politik hatt, ittifaklar siyasetine feda ediliyor.

Politika, bir sinifin, diger sinifa kars1 savasidir. Karsitlarin
birligi ve catismasina dayali bir toplumda, politika bu temelde,
yani sinifsal 6zde konur. Bu 6z, bu temel konduktan sonradir
ki, devrimcei siifin ittifaklar politikas ortaya konabilir.

Proletarya, burjuvaziyi devirmeye yonelik savasiminda,
hedefine ulagmak i¢in kapitalizmin ezdigi tiim halk kitlelerine
yonelik bir ittifak politikasi izler. Tiim yikici, devrimei giicleri,
burjuvaziyi devirme savagiminda birlestirir. Proletarya bu isi
basarmak i¢in, tiim ezilen ve somiiriilenlerin taleplerini savu-
nur, ya da kendisi onlarin taleplerini ortaya koyar. Proletarya it-
tifak politikasi izlerken, bunu kendi hedefleri dogrultusunda
yapar. Kendi hedefinin, tiim ezilen halk kitlelerine kurtulus ge-
tirecegi konusunda, diger emekgi kitleleri ikna eder. Onlarda bu
savasimda ve hedefte kendi ¢ikarlarini ve kapitalizmin baski-
sindan kurtulmalarini goriirler ve destek verirler, dahast, isgi si-
nifinin etrafinda toplanirlar. Kent ve kir emekgileri, is¢i sinifint
izlemeden, kurtulamazlar; isci sinifi da ezilen ve somiiriilenleri,
ezilmekten kurtarmadan, kendini kurtaramaz.

Elestiri Devrimci Olmahdir

H.Gerger ABD KP yonetici kadrolarinin ve partinin dar
yaklasimlarini, gocukluk tavirlarini elestirirken, bunu proleter
devrimci bir anlay1s adina degil, reformist bir anlayis adina ya-
piyor. ABD KP 4.Kongresi sonrast i¢in sdyledikleri bunu gos-
teriyor:

“Devrim beklentilerinin geri plana diismesiyle, eski kes-
kinliklerin torpiilenmesine gegilmis,; beklentiler, hedefler nor-
mallesmis; toplumla ve emek diinyasiyla baglar kurulmaya,
farkly kesimler, tabakalar, kurumlar ve érgiitlerle ittifak -isbir-
ligi iliskilerinin kotariimast yoniinde adimlar atilmaya baslan-
musti. Tokezlemeler de olsa, tecrit kirtlirken uzun vadeli politik
calismanin 6nemi kavranmist.”

Burada &viilen, goklere ¢ikarilan II. Enternasyonal ¢izgisi-
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dir. Tiirkiye'de 60'larda TiP'in oportiinist ¢izgisidir. Ve giinii-
miizde ODP, EMEP, gibi partilerin reformist ¢izgisidir. Gerger'i
pek memnun eden iste bu ¢izgidir. Kitleleri devrimci proleter
cizgiden uzaklagtiran her sey, onu memnun ediyor.

Kitlelere gitme sorununda proleter devrimcilerle oportii-
nistler arasindaki temel ayrim suradadir: Oportiinistler, geri kit-
lelere bakarak politika olustururken, devrimciler devrimci
politikalarla kitlelere giderler. Gerger durumunda olanlar bu
farki anlayamazlar.

“Sol” dar yaklasimlara ve sag oportiinist anlayislara karsi
dogru elestiri, ancak proleter devrimci komiinist anlayis teme-
linde yapilabilir. Tipk1 Ruthenberg'in (ABD) KEYK raporunda
belirtildigi gibi.

“Komiinist Enternasyonal 3. Kongresi, ana cephesini hakl
olarak solculuga karsi olusturdu. Dérdiincii Kongre, iyi denge-
lenmis bir bigimde sag ve sol egilimlerin ikisini birden diizelt-
mek zorunda kalmist.”

Ara Sonuc¢

Yazar, kitabin 424-28 sayfalarinda ABD KP'deki sag ve sol
sapmalar hakkinda bir ara degerlendirmede bulunuyor; sonug
degerlendirmesi, bir akademisyenin, tarihi olaylari, olgu ve sii-
regleri belli bir kalipla ele alma ¢ercevesini asmryor. O, incele-
digi partinin yogun miicadele tarihinden, proletaryanin gelecek
sinif savaglari i¢in sonuglar ¢cikarmaz, ¢ikaramaz. Bu, onun isi
degil. Proletaryanin sinif miicadelesi tarihinden ve 6zel olarak
da ABD KP tarihinden, deneyimlerinden gergek dersleri ve so-
nuglari, proleter devrimci komiinistler ¢ikarabilirler.

0O, ABD KP miicadele tarihine baktig1 zaman, orda “hazin
oykiiler”, “trajedi” ve trajikomik dejenerasyon goriiyor, yani
yalnizca sefalet goriiyor. Bu tarihin iginde, devrimci gabalari,
savagimi, enternasyonal kavgayi, kisacasi yeni bir diinya ug-
runa verilen 1srarli miicadeleyi gérmiiyor, gérmesi de beklene-
mez.
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IKiNCi CILT

H.Gerger, sayfa 163'te, “Trajedi mi, fars m1?” ara bashg
altinda, baz1 genel sonuglara variyor: Lavestone ve yakin ca-
lisma arkadaglarinin -bunlarin igerisinde daha sonra burjuva-
ziye sigmmis olan Fraine- Carey de var- durumundan yola
cikarak orgiitlii komiinist miicadeleyi gozden gegirmeyi 0giit-
liiyor- dneriyor.

Komiinist hareketin miicadele tarihine distan ama ¢ok eg-
reti bakan kii¢iik burjuva aydinlarinin anlamadigi sudur ki, yal-
nizca ABD KP’de degil, ondan 6nce de donekler ¢ikmigtur.
Emperyalist savasta “anavatan savunmasini” savunan Ikinci En-
ternasyonal'in liderlerini bir gbz Oniine getirin. Donek Ka-
ustky'yi g6z oniine getirin. Sunu anlamaniz gerekiyor, nasil ki
proletarya kapitalist diizeni degistirmek i¢in biiyiik bir miica-
dele veriyorsa burjuva smif da, proletaryay: etkilemek, onu sos-
yalizm ugruna miicadeleden uzaklastirmak ve yozlagtirmak igin
kesin bir miicadele i¢indedir. Bu hesaplagma, evrenseldir, hem
kapitalizmde, hem sosyalizmde devam eder. Bu, bir ¢agin tii-
miinil alan bir miicadeledir.

Dolayisiyla, miicadelenin her asamasinda komiinizm saf-
larmn1 terk edenler olacaktir. Bunlar 6rgiitlii komiinist hareketin
saflarinda ve komiinizmle birlikte hareket eden aydinlar ara-
sindan da ¢ikar. Bir grup insan, hareketin belli bir agamasinda
saflara katilirken, baska bir grup insan, hareketin ¢esitli agama-
larinda, devrim saflarini terk eder. Fakat gelenler, gidenlerden
her zaman ¢ok olmustur. Onemli olan her zaman harekete kati-
lan igtenlikli komtinistlerin olmasidir. Gozlerini gelenlere dike-
ceksin, diizene donenlere degil. Her sart ve durumda sosyalizm
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ugruna doviisenlere bakacaksin. Gergek devrimei, hareketin her
asamasinda her sart ve durumda, her ortamda, is¢i sinifinin, ko-
miinist hareketin ¢ikarini temsil eden ve devrim igin savasan in-
sanlara denir.

Soyler misiniz tiim bunlar hangi devrimde goriilmedi ki?
Isci sinifi hareketinin her tiir sapmadan, ¢cocukluklardan, dog-
malarindan, oportiinizmden vb. bagisik oldugunu mu saniyor-
sunuz? Siz higbir yerde ve hi¢bir zaman, kendi disindan gelen
etkilerden bagisik bir is¢i hareketi géremezsiniz. Tam da bu et-
kilere kars1 siirekli miicadele i¢inde olmak, proletaryay1 celik-
lestirir, egitir, gelistirir. Proletaryay1 ve sosyalizm tarihini, kendi
diistince sistemine gore degil; kendi gelisim siireci i¢inde de-
gerlendirmek gerekir. Dogru, bilimsel yaklagim budur.

Gerger, olaylar1 ve proleter hareketin tarihini ele alirken
kavrayis yoksunlugu i¢inde davraniyor. F. Mehring'in “Hakiki
Sosyalistler” i¢in soyledigi su sozler, bu kitabin yazari i¢in de
gecerlidir:

“Ne yazik ki olaylarin daima sorunsuz ve bir kargasa ya-
sanmadan gelismesi gerektigi eski cahil diisiincesine tiim kalp-
leriyle baglandilar”

Devrimci Durum

Yazarin kendine gore yaptig1 devrimei durum tanimlamasi,
onun nasil bir kafa karigiklig1 iginde oldugunu ortaya koyuyor.
O, ABD KP tarihine bu kafa karigiklig1 i¢inde bakiyor:

“Nesnel olan 6znelle su ya da bu nedenle bulusup biitiin-
lesmeyince 'devrimci durum' da olugsmuyor”

Gerger, devrimle, devrimci durumu birbirine karistirtyor.
Bir seyin kendisiyle, o seyin kosulunu birbirine karistiriyor.
Tiirkiye’de bu kafa karigikligi, devrimci durum {izerine ciddi
bir inceleme yapmamaktan ileri geliyor.

Lenin, devrimci durumu kisaca ekonomik ve politik kriz
olarak tanimlar. Fakat, Lenin'de devrimci durumun daha genis
bir tanimlamas1 var. Genis tanimlanmasinda da, devrimci du-
rumu nesnel kosullarin toplami olarak tanimlar. Nesnel kosul-
larm bir toplam1 olarak, devrimei durum, partilerin, gruplarin,
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siniflarin iradesinden bagimsiz ve onlarin disinda olusur.

Her devrimci durum, devrime yol agmaz. Devrimin, dev-
rime yol agmasi i¢in nesnel kosullarin devrimin 6znel kosulla-
riyla birlesmesi gerekiyor. Devrim, devrimin biitiin kosullar1 bir
araya gelirse gergeklesir. Devrimin nesnel kosullarinin bir dev-
rimle sonuglanmasi i¢in, devrimci smifin, devrim yapmaya
karar vermesi ve pratikte siirece bu yonde miidahale etmesi ge-
rekiyor. H. Gerger, devrimci durumun bilimsel ele alinigindan
cok uzak.

Sosyalizm Ugruna Miicadele ve
Bagimsiz Simif Cizgisi

Kitaptan bir aktarma yapalim:

“Roosevelt'le ilgili ciddi kaygilarina ragmen komiinist parti
se¢imlerde esas olarak cumhuriyet¢i aday London'un segilmesi
icin ¢alisacagin agikladi. Bunun gergekten fiilen Roosevelt'e
calismak anlamina geldigi agiktr.”

1936 secimlerine gerek komiinist parti ve gerekse sosya-
list parti, bagimsiz olarak katilsalar da, tekelci sermayenin par-
tisinin liderini destekliyorlar. Bdylece, pratikte, sinif isbirligi
politikasi, izliyorlar. Tiirkiye'de de kendini sosyalist devrimci,
komiinist diyen bir¢ok ¢evre, gdstermelik olarak bagimsiz bir
politika izlediklerini sdyleseler de, secimlerde ve bagka za-
manlarda, CHP'yi destekliyorlar. Kitleler bu sekilde aldatiliyor.

H.Gerger, tamamen reformist bir ¢izgide olan sosyalist par-
tiyi (SP) secimde sosyalizmi hedefledigi i¢in, sekter, dogmatik
buluyor. Ote yandan, bu partilerden KP'nin nasil Roosevelt'in
pesine takildigini da goriiyor. Gergek su ki, proletarya sosya-
lizmi hedeflemedikg¢e burjuvazinin pesine takilmaktan kurtula-
maz. Devrimci komiinist is¢iler, miicadelenin her alaninda ve
her yerde sosyalizmi hedefleyerek bagimsiz bir politika izleye-
bilirler.
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“Sonsoz”

H.Gerger, iki ciltlik kitab1 hakkinda, “Sons6ziini” soyler-
ken, Amerikanin nesnel ve 6znel kosullariin, komiinist parti-
sinin gelisip giliclenmesine uygun olmadigini belirtiyor.
Yazardan baska bir sonug ¢ikarmasi beklenmez. Yalnizca, ko-
sullar1 uygun oldugu zaman ortalikta boy gosteren kiiciik bur-
juva demokratlardan farkli olarak, devrimci komiinizm,
orgiitlenmek ve miicadele etmek icin en uygun ortami bekle-
mezler. Eger tarih, sadece lehte sartlarda yapilsaydi o zaman
tarih yapmak ¢ok kolay olurdu. Is¢i sinifi, kendi disindaki sart-
lar iginde, verili toplumsal zeminler {izerinde savasim yiiriitiir.
Komiinist hareket her yerde, pek de uygun olmayan sartlarda
doviistii, doviismesi gerekiyordu. H. Gerger’in bu ifadesi
emekgi kitleleri, burjuva gii¢lerin ardina takmaktan baska bir
anlama gelmez.

Ayni yerde sunlar da sdyleniyor: Komiinist partinin, Ko-
miinist Enternasyonal’le iliskileri, onun aleyhine olmustur. Onu
halk goziinde “yabanc1” durumuna diistirmiisttir. Bu demagojik
ve aldatic1 degerlendirme, hem tekelci sermaye tarafindan ya-
pildi, hem de ulusalci orta smiflar ve ulusalct kiigiik burjuva
cevreler tarafindan yapildi. Amag, komiinistleri, enternasyona-
list gorev ve iliskilerinden koparmak ve bdylece onlar1 ulusalc1
burjuva anlayisa ¢ekerek ¢okertmektir. Avrupa’da burjuvazi
soguk savasg yillart boyunca, komiinist harekete bu ifade altinda
saldirdi. Tiirkiye’de de ayn1 sey yapildi.

H.Gerger’in unuttugu sudur: isci hareketi 6z olarak ulus-
lararasidir, bi¢im olarak su ya da bu iilkenin sinirlar1 i¢inde ha-
reket eder. Enternasyonalizm, her tilkedeki proleter hareketin
zayif yoni degil, tersine onun gii¢lii yoniidiir. Enternasyonal
miicadeleler burjuvaziyi devirme savasiminda emekg¢i sinifin
bir avantajidir, bir Ustiinligiidiir.

Genelde her tarihsel donem, 6zelde de isci sinifi tarihi, s6z
konusu donemin en ileri diistincelerinde dgrenilebilir.
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Isci smifi tarihini ve onun cesitli iilkelerdeki gelisimini,
tiim gercekligi, derinligi ve biitiinliigii icinde 6grenmek icin en
ileri bakisa, devrimci bir bakisa sahip olmak gerekiyor.

C.DAGLI
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