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“Soylemenin en iyi yolu yapmaktir”
({Jose Marti)

GIRIS

“Yeni insan” konusu; diinyay devrim yoluyla degistirme mu-
cadelesi veren herkes icin her zaman 6nemli olmasinin yani sira,
bugtin Turkiye ve K. Kirdistan Devrimi agisindan pratik bir konu ha-
line gelmistir. Gecmiste daha ¢ok devrim sonrasina birakilan "yeni
insan"in bicimlenisi icin miicadelenin, sosyalizm ve kapitalizm ara-
sinda diinya Gzerinde sliregelen savasimi da dstndlirse, bugiinden
baslayarak verilmesinin glncelligi ortadadir. Haliyle, "yeni insan"
gibi soyut bir konunun etraflica incelenip somutla baginin kurulmasi,
bu calismanin &ncelikli amaci olarak gorilmelidir. insanligin milyon-
larca yillik tarihinden soyutlamalar yoluyla elde edilen "yeni insan"
kavraminin gesitli yonleriyle ¢cdziimlenip, bir genelleme olarak ifade
ettigi seyin, hepimiz icin daha acgik ve anlasilir bir hale getirilmesi
durumunda kendimizi bu amaca ulasmis olarak gérmemiz mimkan
olacaktr.



Bu konuyu arastirirken daha basta en 6nemli yanlardan biri ola-
rak yontem sorununu 6niimuze koyduk. Henlz tamamlanmis bir
ornegi gbremedigimiz, ayri ayri herkeste bazi 6zelliklerinin varoldu-
gunu dasindigimuz, en iyi rneklerinden biri olan komutan Er-
nesto Che Guevara’nin sézleriyle “Bu tamamlanmamis eser”i ele
almaya nereden baslayacagimiz sorusu, aslinda bu ¢alismanin ta-
mamina yon verecek soruydu. Milkemmel, idealize edilmis bir tablo
cizerek “sunlari sunlari yapan ‘yeni insan’dir, yapmayan degildir” mi
diyecektik, yoksa onu eksik ama gelismeye, degismeye acik yonle-
riyle degerlendirecek; gecmisi ve gelecegi ve olasi gelecegi icinde
bltGnlGklG olarak mi ele alacaktik? Biz ikinci secenegin diyalektik
yonteme uygun oldugunu dasindik. Clinki ancak bu yontemle
donmus kaliplar icindeki insani degil, hareket halindeki insani, ta-
rihsel gelisimi icindeki insani ortaya serip ¢6zimlemek mimkun ola-
bilecektir.

Bugln bizler "yeni insan" konusunda, olmasi gerekenlerden
cok olanla ilgiyiz. Var olani anlayabilmek icin de genelden 6zele
dogru bir yontem izlememiz gerekiyor. Bugline kadar ki, insanligin
gelisiminin en genel cizgilerinden tutalim, bugln kapitalist sistem
ve fasist devlete karsi miicadele eden 6rgltli kisilere, kadrolara ve
kadro olma yolunda ¢aba gosterenlere kadar genis bir yelpazede
acimlamaya calisacagimiz "yeni insan" konusu, bu calismadan sonra
da Gzerinde dlsinilmeye, sonuglar ¢ikariimaya deger bir konu ol-
maya devam edecektir.

Bu calisma, "yeni insan"in olusum streci devam ediyor. Bu su-
recin her anina devrim savascilarimizin devrime adanmis yasamla-
rinin 6greticiligi, yol gostericiligi hakimdir. Marx’tan Lenin’e,
Lenin’den Che'ye, Che’'den Denizlere, Deniz’lerden Murat, Sibel ve
Aysun yoldaslara kadar her biri "yeni insan"in yasanmis en ileri 6r-
nekleri olarak bizlere 6limstz bir miras biraktilar. "Yeni insan" ola-
bilmek, bunun micadelesini vermek, ancak yasama onlar gibi
bilimsel ve icten bakmakla mimkinddr.

"Yeni insan"1 olusturmak icin tarihin en eski donemlerinden bu-
gline kadar athgimiz ve bundan sonra da atacagimiz her adim, in-
sanligin bayutk kurtulusu icin, kominizm icindir. Biliyoruz ki, bu
kurtulusun beyni diyalektik ve tarihsel materyalizm, felsefe; ylregi
proletarya olacaktr.



1.BOLOM
TOPLUMSAL iLiSKILERININ BiR BUTUNU OLARAK iNSAN

Marx ve Engels 1846'da Alman ideolojisi’ni yazana kadar, “in-
sanin 6z4”, “insanin dogas!” gibi belgiler havada ucusuyordu. Herkes
deyim yerindeyse insanin sirrina ermeye calisiyordu. Tabii bu yapi-
lirken de ise tamamen toplumsal iliskilerden yalitilmis bireyden bas-
laniliyordu. Olasidir ki, “bilimsel” arastirma yaptigini iddia edenlerin
tim{, Darwin, Morgan gibi birkac isim bir 6lcide ayri tutulacak
olursa, incelemelerini en yakin ¢evrenin icinde yaptiklari arastirma-
lara dayandiriyor, buradan cesitli genellemelere ulasiyorlardi. Ge-
nellemeler ise igcinde hep bir eksigi barindirdigi ve o dénemin
arastirmacilari hentz dinsel etkilenmelerden kurtulamadiklari igin,
¢ogu zaman yanlisliklarla dolu oluyordu.

“Insanin 6z0” gibi bir tanimlama bu yanlisliklara iliskin secile-
bilecek en iyi 6rnek olurdu herhalde; ¢link{ daha basta “insanin 6zii
nedir?” diye sorulabilecek bir soruya verilmesi muhtemel cevaplar
arasinda benzerlikler bulunmakla birlikte bir ortakligin saglanama-
yacagi aciktir. Herkes bu 6z0 kendi yasadigl déneme, kosullara ve
kendi iliskilerine ve tabii bunlardan elde ettigi kendi dlsincelerine
gore tanimlayabilir. Her toplumsal sistemin her toplumsal iliskinin
farkli olmasi gibi, bu sistemlerin, iliskilerin bicimlendirdigi insanlarin
“6z0”n0n de farkl olmasi bir zorunluluktur. Bu zorunlulugu teorik
olarak kabul etmeyenler dahi pratikte bu zorunlulugun belirledigi
cercevede hareket etmek zorunda kalmislardir. Ancak ortaya atilan
bu tlr belgiler, bu zorunluluga karsi bir ayak direme 6zelligi tasiyor-
lar. insani tanimlama cabalari bdylece idealize edilmis bir hal aliyor.
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Daha anlasilir bir ifadeyle sdyleyecek olursak, herkes insanda ken-
disinin gormek istedigi 6zellikleri onun “6z(” sayip isin icinden siy-
rilabiliyordu. Marx ve Engels dncesi boyle bir idealizasyon, bir tlr
glinah ¢cikarma anlamina da geliyor. Yani insan pratik yasami icinde
dinsel kurallarla her celiskiye distiglinde bu kez de su hayran olu-
nas! “insanin 6zG” hatirlaniyor. Bu tanriyla insan, insanla insan ara-
sindaki kiictik naif oyunlar tim yasama yon veriyor. Ne de olsa tim
sorumluluklar, insanin pratik faaliyetine iliskin olumlu ya da olum-
suz tim neden ve sonuclarin yiklenebilecegi bir glinah kegisi bu-
lunduguna gore, insana sadece icinden gelen sese kulak verip
yapmak kaliyor. Ne de olsa bu ses tanrinin sesidir. lyilik de kotiliik
de ondan geliyor. Ozellikle feodal dénemde bu, kendini Hiristiyan-
ligin glinah cikarma torenlerinde gosteriyor. Sabah icinden gelen
sese uyup glinah isleyen, aksam yine icinden gelen sese uyarak kosa
kosa glinah cikarmaya gidiyor ve orada nasil “doga”sina teslim ol-
dugunu anlatarak ariniyor. Artik o toplumsal iliskileriyle ilgili tGm
yukamilalakleri karsisinda sadece emre itaat eden, “doga”sinin de-
digini yapmaktan bagka elinden bir sey gelmeyen “6zi"yle uyum
icindeki insandir.

Marx ve Engels, s6z uygunsa, bu uyumu bozan insanlar oluyor-
lar. Feuerbach Gzerine yazdiklari 6n bir tezde en ¢ok tizerinde dur-
duklari konu praxis; yani insanlarin diinyayi ve tabii kendilerini de
degisime ugratan, pratik faaliyetleri oluyor. insanlari herhangi bir
yerde ve zamanda olusmus olan mistik “6z”leriyle degil, pratik faa-
liyetleri icindeki yerleriyle degerlendirmeye basliyorlar. insan faali-
yetlerinin kendisi onlar tarafindan nesnel faaliyet olarak ifade
ediliyor ve nesnel gercekligi anlamanin tek 6lcls( pratik oluyor.
Toplumsal yasamin pratik oldugu tespitinden sonra geriye insanin
6zUn{ toplumsal iliskilerinin bGtlininan olusturdugunu séylemek
kalyor. Ustalar bu sekilde toplumsal iliskileri icinde insani yeniden
tanimlayarak bir anlamiyla onu yeniden yasama dondurtyorlar. On-
larin sayesinde dinsel kaliplarindan kurtulan insanlar, ruhlarin
“ylce” mertebesinden yasamin maddi gercekligine indirilmis oldu-
lar. “Saf” ya da “kirli” insan dogasi yerini, doganin ve toplumun ileri
ve geri yonleriyle, “saf” ve “kirli” 6zellikleriyle bGtinlGklG bir insa-
nina birakmak zorunda kaldi. Bundan sonra ancak “insanin nesnel
6z(”nden bahsedilecektir. Onlarin “Alman ideolojisi” adli eserle-
rinde dedikleri gibi “... (artik, bn.) etten ve kemikten insanlara var-
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mak i¢in ne inanlarin séylediklerinden, imgelerinden, kavradiklarin-
dan ve ne de anlatildigl, distnalduga, imgelendigi ve kavranildigi
bicimiyle insandan yola ¢ikilir, gercek, faal insanlardan yola ¢ikilir ve
bu yasam sirecinin ideolojik yansi ve yankilarinin gelismesi de, in-
sanlarin bu gercek yasam sureclerinden hareketle ortaya konabilir”
(s. 42—43, abc) Bu aslinda insanligin tarihinin de yeniden ele alinmasi
anlamina geliyor. Ustalara kadar tarih hep insanlarin bireysel kah-
ramanliklarina, bilinglerine vb. dayandiriliyordu. ilk kez onlar gercek
yasami belirleyenin biling olmadigini, tersine bilinci belirleyenin ya-
samin kendisi oldugunu séyleyerek o gline kadar ki mistik inanci yik-
tilar. Onlardan Once Feuerbach, “insan kuliibede baska tarlG
dlsinr, sarayda bagka” diyorduysa da, o bu sozlyle baska insan-
larla toplumsal baglar icerisindeki insanin diisiincesinden bahset-
miyordu. insanin diisiincesini belirleyen maddi kosullari doga ile
cevreile sinirlandiriyordu. Feuerbach icin, doga karsisinda pasif, do-
ganin glict karsisinda boyun egmis, adeta doganin kendisine bakan
kismini yansitmaktan baska bir islevi olmayan, kiicik, kimiltisiz bir
aynaya benzeyen insan, maddi bir varliktir. insanin maddi gercekli-
gini kabul etmekle Feuerbach ileri bir adim atmis oluyordu, ama “in-
sanin 6z0” dedigi sey degismeden kaliyordu.

Marx ve Engels, tarihi insanin gercek yasam slireclerine dayan-
dirarak, tarihsel materyalist bir acidan ele aldilar. Onlar buglnki in-
sanin ortaya cikisindaki toplumsal slrecleri diyalektik yontemle ele
alarak, “insanin 6z0”nln degismeden kaldigini sdyleyen, “Feuer-
bach’inki dahil, tim metafizik gérislerin gecersizligini kanitliyorlar...
Soyut insan inanisinin yerini, zorunlu olarak, gercek insanlarin ve
onlarin tarihsel gelismelerinin bilimi almaliydi.” (Engels, Ludwig Fe-
uerbach ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu, Sol Yay, Sf. 39) diyorlar
ve bilimsel calismalariyla bunu sagliyorlar.

iNSAN(LIG)IN GELISMESINDEKi TOPLUMSAL SURECLER

“BUtin hayvanlarin en toplumsali olan insan”in gelisiminde iki
ayagl Gzerinde dogrulmak ve bdylece serbest hale gelmis ellerini
kullanarak dogayi degisime ugratmak dnemli asamalardan birisini
olusturuyor. “O (emek, bn.) tiim insan varolusunun temel kosuludur
ve bir anlamda bu 6yle bir 6l¢tdedir ki, emek insanin kendisini ya-
rath demek gerekir.” (Engels, Doganin Diyalektigi, Sol Yay, Sf 186)
Emegin organi ve ayni zamanda Urln( olan eller en basitinden alet-
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ler yapmaya ve bunlar araciligiyla doganin tzerinde egemenlik kur-
mavya basliyorlar. Emek, onlara bu imkani vermesinin yani sira, yeni
beceriler de kazandiriyor. Ortaklasa etkinlik sayesinde bu ilk insanlar
zamanla yabanciliktan kurtulup toplumsallasiyorlar. Ortaklasa et-
kinligin bir ihtiyaci ve elbette bir sonucu olan dilin gelisimi bu top-
lumsallasmada deyim yerindeyse dinamo gérevi goriyor. insanligin
belki de en blylk soyutlamasi olan dil, dislincenin paylasiminin
dogrudan araci oluyor. Cesitli kavram ve sézclklerle baslatilan di-
yaloglar kisa bir stire sonra yasamin bilingli bir tarzda orgltlenmesini
doguruyor. insan artik sadece yasamini devam ettirmek icin diger-
leriyle bir arada olmanin zorunluluguyla degil, yasam kosullarini is-
tedigi gibi degistirebilmek icin de topluluklar olusturuyor. ilkel
kominal toplumda kandas gruplar halinde bir araya gelen insanlarin
Gretimi avcilik ve toplayicilik icin gerekli olan araclarin yapimiyla si-
nirlidir, ama bu kadarlik emek ortakligi bile insanlarin yasamini
blyuk bir hizla degisime ugratabiliyor. Toplumsal yasamin 6rglitlen-
mesini kolaylastirmak icin isbolimune gidiliyor. Ancak ilk isbolGma
toplumsal degil, cinsiyete gore, dogal bir is bolimidir. Kadin do-
gurgan olusu nedeniyle avcilik islerine katilmiyor, toplayicilik ve ev
islerini yapiyor. ikinci isb6limy, ilk toplumsal isbélimadir. Gelisen
hayvancilik tarimdan ayriliyor. Bundan sonra artik insan toplumunun
gecirdigi asamalarin 6zellikleri, isboliminin gelisiminden izlenebi-
liyor. “... Gretici glicler(in) ulastiklari, gelisme dizeyi en acik sekilde
isbolimun(n ulastigl gelisme dizeyinden anlasilir” diyor ustalar.
(Alman ideolojisi, Sol Yay, $f.38) isbéliminiin gelismesi, Gretim
araglarinin ve Gretimin gelismesi, tarim ve hayvancilik disinda yeni
toplumsal is bigimleri ortaya ¢ikariyor. Bulunan madenlerin islen-
mesiyle gelisen klclk zanaatcilik tarimdan ayrisiyor ve ikinci top-
lumsal isboliminG olusturuyor.

insanligin ilk asamalarinda sadece kisisel gereksinimler icin Gre-
tim yapiliyordu. Kisisel gereksinimden fazlasinin Gretilmesi, bu faz-
lanin kisilerin kendi ihtiyaclari olan baska seylerle degistirilmesini
olanakli kilyordu. Bu degisim iki yeni glicl ortaya cikardi. Sinif ola-
rak, hicbir Gretimde bulunmayan ama Uretilen Grindn ihtiyag du-
yulan tarafa ulastiriimasi isini kendisine meslek edinen tlccarlar
sinifini ve metalarin metasi olan evrensel deger parayi. Boylelikle
gelisen ticaret, tarim, havancilik ve kliclik zanaatlarin timunden ay-
risarak Uglnci toplumsal ishdlimnd olusturuyordu. Tarim, hay-
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vancilik ve klclk zanaatlardaki gelismenin emek glicline duyulan
ihtiyaci ve emek-gliciniin 6nemini artirmasi koleligi ortaya cikardi.
Artik ilkel komunal toplumun 6zglr insani yerini kéleci toplumun
kéle sahibi “6zglr yurttaslarina” ve kélelerine birakiyor. ilk sinifli
toplum tarih sahnesine insani kolelestirerek cikiyor. Bu gikisa eslik
edenler ise 6zel milkiyet ve devlettir. Daha sonraki tim sinifli top-
lumlar boyunca insanin ezilmesine yataklik edecek olan bu glclere
feodal dénemde din de ekleniyor. Kélecilik asiri baski ve somdir( al-
tinda ezilen kolelerin isyanlariyla yikilirken, feodalizm onun yikinti-
lari izerinde ylkseliyordu. Ortacagin timune hakim olan dénemsel
tutuculuk ve ekonomik zor, insanlarin ¢ok yonlu kaliplar icinde ve
cok yavas gelismesine neden oluyor. Feodalizmde insanlik, kiliseyle
yillarca slren savaslar arasinda deyim yerindeyse tarihi kemiriyor.
Soylularin olsun, serfler (klclk koyluler)in olsun bu donemde sahip
olduklari genel biling “kulluk bilinci”dir. Tanrinin yeryiztndeki ege-
menligini temsil eden krallar ve imparatorlardi. Onlara baglilik ayni
zamanda tanriya baglilik anlamina geliyordu. Ancak bu bagdan daha
glcli olarak kendini hissettiren 6zel mulkiyet ve kirbag, kan ve goz-
yasiyla olusturulmaya baslayan sermaye, yerylzlinun tek hakimi
olmak Uzere feodal satolari bir bir yikhginda yeni bir toplumsal sis-
temin ve elbette onun, “yeni” ve “6zglr” insanlarinin mujdesini ve-
riyordu. Kentle kir arasindaki ayrimin kentler lehine derinlesmesi,
kentlerde manifaktir Gretiminin gelismesi, bir sinif olarak burjuva-
zinin ortaya cikisi, her seyin oldugu gibi “6zgir” emek-glclintn de
alinip satilir bir meta haline gelmesi ve tabii art-deger sémurisi
seklinde oluyordu. isgiictiniin {bir gtinl(ik is zamaninin) uzatilmasiyla
kapitalistler karlarini blyiik bir hizla artiryorlard.. isci sinifi ve emek-
cilerin durumu antik cagin tragedyalarinda anlatilan olaylardan
daha da korkunctu. Artik, “... ahlakin ve doganin, yasin ve cinsiyet-
lerin, gecenin ve glindlizin batln sinirlart yikilmist.” (Karl Marx, Ka-
pital I, Sol Yay, Sf. 291)

Bu durum yillarca siirdi. isciler glinlilk 14—16 saate varan ca-
lismalarinin sonunda tam anlamiyla tiiketilmis oluyorlardi. Oyle ki
ailelerine bile ayiracak zamani bulamiyorlardi. “Toplumsal emegin
kapitalist organizasyonu acligin disipliniyle ayakta duruyordu.”
(Lenin) Bu kosullar modern sanayi Gretimi ve zorlu sinif miicadele-
siyle degisiklige ugradi; is zamani ortalama olarak neredeyse yari
yariya dlst. Teknoloji ve makine Uretiminin gelismesiyle birlikte,
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kapitalistler kar etmeye devam ettiler. isgtiniiniin kisaltilmasi ise in-
sanlarin kendi gelismeleri icin daha fazla zaman bulmasi anlamina
geliyordu. Artik “... eldeki zamanin, bireyin zihinsel ve toplumsal ye-
teneklerini serbestce gelistirilmesine ayrilmasi mimkun olacaktr.
Kapitalist toplumda halk kitlelerinin bitin yasami emek-zamanina
donusturllerek, tek bir sinifa bolca zaman saglanir.” (Karl Marx, Ka-
pital I, S.541)

Batln bunlar birbiri ardi sira Avrupa’nin gesitli Glkelerinde bas-
layan burjuva devrimleriyle ic ice, yan yana gelisiyordu. Bu devrim-
ler yenilgi ya da yengilerle sonuclansalar da burjuvazinin iktidari ele
gecirip gecirmemesine ya da ele gecirdigi iktidar kaybedip kaybet-
memesine aldirmadan Gretim iliskileri kapitalizm yonlnde gelis-
meye devam ediyordu. Altyapidaki bu maddi iliskilerin gelismesine
denk diisen Ustyapidaki degismeler de gercekten biiylk 6lcekte olu-
yordu. Burjuva devrimler sonunda hukuk alaninda, kiltiirde, bilim
ve hatta dindeki gelismeler daha dnce gorilmemis dlizeyde ger-
ceklesiyordu. Kapitalist sistem, insanligin tim birikimlerini kendi
icinde daha geliskin olarak yeniden Uretiyordu. Feodalizmin kapali
ozellikleri, bircok yonden asiliyor, sanayinin gelisimi ile birlikte is-
bolimii daha da gelisiyor ve “... {lkel sinirlilik, ydresellik, yavas yavas
kaybolmaya basliyor. (abg)” {Alman ideolojisi, Sol Yay., Sf.80) Kapi-
talizm, Gcretli iscileri, modern sanayinin devasa fabrikalarinda bir
araya getiriyor. Uretimin toplumsal bir nitelik kazanmasi, kapitalist
sistem icinde bir arada yasayan insanlarin toplumsal iliskilerinin de
gelismesine yol aciyor.

Meta Uretimini gelistirerek ve emek-glcln( de icine alacak se-
kilde genellestirerek daha 6nceki toplumsal sistemlerden ayrilan
kapitalizmin giderek bir diinya sistemi haline gelmesi, insanin dar
ve kapali cevrede siren iliskilerinin acilip genislemesini, sinirlilikla-
rini asmasini beraberinde getirdi. BOylece bireyin gelisimi hizland.
“Baglant, bireyin Grintdar” diyor Marx. “Tarihi bir Granddr. Birey-
lerin gelisiminin belli bir asamasina tekabll eder. Bugin bireylerin
karsisinda yabancilasmis ve bagimsiz bir bicimde durmasi, olsa olsa
bireylerin toplumsal hayat 6nkosullarini yaratmakla mesgul olduk-
larini, hentiz bu kosullar cercevesinde yasamaya baslamamis olduk-
larini kanitlar. S6z konusu olan ancak belirli dar Gretim iliskileri
icerisinde bireyler icin dogal olabilecek bir baglantidir, toplumsal
iliskilerini kendi ortak iliskileri olarak kontrollerine almis olan tim
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cepheleriyle gelismis bireyler (abc) doganin degil, tarihin eserleri-
dirler. Bir yandan bireyin kendisine ve baskasina karsi yabancilas-
masini, ama bir yandan dailiski ve yeteneklerinin tim cepheleriyle
gelismesini ve evrensellesmesini doguran mibadele degerine dayali
Gretim, zenginlik ve yetenek birikimine bdyle bir bireyselligi mim-
kin kilacak, bir 6lclye ve evrensellige ulasmasinin énvarsayimidir.
Gelisimin 6nceki asamalarinda birey, hen(z iliskilerini bltliin zen-
ginligiyle islememis ve kendisinden bagimsiz toplumsal glicler ve
iliskiler olarak, karsisina dikmemis oldugu icin, daha tam, daha dol-
gun bir bireymis gibi gdztkir. Bu ilkel olgunluga geri ddnmeyi iste-
mek ise en azindan simdiki bomboslukta durup kalmak gerektigine
inanmak kadar gullng bir seydir. (abc)” (Karl Marx, Grundrisse,
Sf.238) eskiyi bircok noktadan agsmayi basaran kapitalizm, bireyi
deyim yerindeyse evrensel bir birey haline getirdi. Toplumsal iliski-
lerin bUtn olarak varolan insan, kapitalizmde ve 6zellikle de tek-
elcilik asamasinda artik evrensel iliskilerin bir batind oldu.

Ayri ayri emek sUreclerini tek bir pota icinde bir araya getiren
tekelci kapitalizm, Gretim strecini istedigi gibi kontrol edip istedigi
gibi degistirecek kosullari yaratti. Buna paralel olarak fakli Glkelerin
kiltarel birikimlerini kolayca aktarabildigi bir iletisim agi kuruldu.
Gazete, radyo, televizyon, uydu yayinlari ve en son internet aracili-
giylainsanlar bilgi alma ve aktarma olanaklarini ileri diizeyde genis-
lettiler.

Elbette bitln bu gelismeler tek tek her bireye kendisini insan-
ligin tim birikimleriyle donatma imkani veriyor. Kendisini gelistiren
birey baskalarini da gelistiriyor ve béylece insanlarin toplumsal ilis-
kileri daha onceki hicbir toplumda sistemde olmadig kadar gelisi-
yor. Ancak kapitalizm, Gretim araclarinin 6zel milkiyetine dayali bir
toplumsal sistem oldugundan ve bu maddi temel insanlara strekli
ozel milkiyet sahibi olunarak bireysel kurtulusun saglanabilecegi
dlsincesini veriyor olmasi nedeniyledir ki, bu iliskiler daha ¢ok ki-
sisel cikarlar Gzerine insa ediliyor.

Rakibini yok etmeye yonelik rekabet ve hirsin korikledigi bi-
reysel kurtulus arayislari, toplumsal iliskiler icindeki insani daha bi-
reyci bir varlik haline getiriyor. Uretimde milyonlarcasini tirettigi
metanin Ozellikleriyle, Gretim sreciyle olan baglarini kaybeden,
bunlarla ilgilenmeyen insanlar, zamanla kendi emeklerinin Grinle-
rine yabancilasiyor. Onlar artik bir GrGnln bir parcasini Greten ve
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pazara giderek satin aldigi Grlnde yogunlasmis olarak kendi eme-
ginin oldugunu fark etmeyen insanlardir. Bu yabancilasma insan
iliskilerine de yansimistir. Marx’in “kendi kendine yogunlasma” ola-
rak adlandirdigi insanlarin kisiliklerini olusturan parcalardan her bi-
rinin, drnegin yeteneklerinin baskalarinin mali haline gelmesi,
kapitalizmde evrensel bir hal aliyor. Bireyin bireysel kurtulusuna
uyarli kapitalizm, insan iliskilerinin evrensel yabancilasmasiyla bu
konuda da tam bir ¢lrime slrecine girmistir. Bu ayni zamanda
"yveni insan"in gelisim kosullarinin olusum sirecidir. Nasil eski tu-
tucu, dar ve mistik yani agir basan insanin asilmasi blylk sanayinin
gelismesiyle miimkin olduysa; ayni sekilde blytk 6lcekli sanayinin,
"'yeni insan"in olusumunun 6n kosullarini hazirladigini séylemek ce-
liski gibi gbriinse de, bu ancak basitlestirici bir mantikla béyledir. is-
¢ciyi kendi Grtnilne yabancilastiran Gretici gliclerin gelismesi degil,
Giretim araclarinin kapitalistlerin milkiyetinde olmasidir. isciler ka-
pitalistlere servet kendilerine sefalet Grettikce Grettikleri seye dogal
olarak yabanci olacaklardir. Ve insanlarla kurulan iliskide baskasini
ezerek, baskasinin sirina basarak yiikselme cabasi icinde olmak,
stirekli ve surekli olarak insanlari birbirine yabancilastiracaktr.
“Insan insanin kurdudur” felsefesini kendine temel belgi haline ge-
tirmis olan bir sistemde tabii ki insanlar bir elmayi kemirir gibi bir-
birlerini kemirecekler. Bu arada geriye kalan cer ¢ép icinde her tlrlG
pislik gibi yabancilasma da tlreyecektir.

Kapitalist sistemin insanligin gelismesinde ¢ok ileri bir asamayi
temsil ediyor olusu, onun ayni zamanda sermaye yogunlasmasi ve
bu sermayenin birkag elde toplanmasi sonucu bir ¢liriime slirecinde
oldugu gercegini degistirmiyor. Sosyalizm ve "yeni insan" igin tim
on kosullari hazirlayan kapitalizm, icinde tasidig uzlasmaz celiski-
lerden kaynakli, kendini ve sistem icindeki insanlari da ¢lrGtGyor.
Boyle bir ortamin “yeni insan”in olusumuna uygun olmadigini soy-
lemek, sonuclardan hareket etmek ya da "yeni insan"i gelisim s(-
recinden kopararak, bir anda ortaya cikan, Gzerinde mikemmel
olan tim 6zellikleri tagiyan, idealize edilmis kisi ya da kisiler olarak
gbrmek anlamina gelir. Oysa kapitalizmin gelismesi, bir yandan s6-
mirQ ve sefaleti, yabancilasmayi en ileri dlizeyde artirirken, bir yan-
dan da insanlarin buna son verecekleri, Gretim araclarina sahip
olduklarinda yasamlarini cok daha ileri diizeyde slrdlrebilecekleri
kosullari hazirlar. Teknolojinin gelismesi buna bagli olarak Gretim
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araclarinin gelismesi, her sey burjuvazinin tekelinden kurtarildi-
ginda, miulksizlestirenler milkstzlestirilip, Gretim araclari prole-
tarya ve emekcilerin eline gectiginde, insanligin "yeni insan"
olusturmasi icin 6nlndeki tim engeller asilmis, var olan Gzerinde
“yeni” kurulmaya baslanmis olacaktir. Karanligin en koyu aninin sa-
fagin sokmesine en yakin an olmasi gibi, kapitalizmin de ¢lriime ve
¢lriitme asamasl, sosyalizmin kurulusuna, "yeni insan"in olusum
sirecinin hizlanmasina en yakin olan asamadir.

SOSYALIZMDE iNSAN VE “YENi INSAN”

Kapitalizmde “insanlarin diinyasinin degersizlesmesi, nesnele-
rin dinyasinin deger kazanmasi ile orantili olarak artar.” (K. Marx,
Elyazmalari, Sol Yay., Sf.153) insanlar ne kadar meta Uretirlerse, o
kadar ucuz emek glict haline gelirler. Kendileri, ucuz birer meta
olurlar. Sosyalizm iste 6ncelikle bu durumu degistirir. Toplumsal
devrim yoluyla art-deger somirUsiine son veren sosyalizm, kapi-
talizmin toplumsal Uretim, bireysel sahiplenim celiskisini de bitirir.
Uretim araclarinin 6zel ellerden alinip toplumsal milkiyet haline
getirilmesiyle insanligin her alanda Grettigi blyUk zenginligin sadece
kicik bir azinhigin elinde birikmesine son verilmis olur. Her ne kadar
bu sureg, her tirlG iradenin disinda, nesnel olarak islemek zorun-
daysa da kapitalizmin yikilisi ve sosyalizmin kurulusu bilingli ve or-
gUtll bir faaliyeti gerektirir. Dogal olarak, tarihe 6znel faktér olarak
giren 6rglt ya da partiler bu faaliyetin ytritlclsQ olacaklardir. Ka-
pitalizmi yikacak bir toplumsal devrime basindan sonuna kadar 6n-
derlik edecek olan proletarya, boyle bir bilinci kendiliginden elde
edemeyecegi icin ona bu bilin¢ disaridan yani icinde proletaryanin
devrimci aydinlarinin da 6rgitli bulundugu komiinist parti tarafin-
dan tasinir. KomUnist partinin basta isci sinifi olmak Gzere tim
emekci siniflar arasinda yiritecegi bu calisma siyasi propaganda
ve ajitasyonla olur. Devrim icin devrimci iktidar icin miicadelenin
esasini olusturan propaganda ve ajitasyon calismasinin 6nemi bu-
nunla da sinirli degildir. Proletarya ve emekgi diger siniflarin dev-
rime kazandiriimasi, devrimci iktidara hazirlanmasi icin yapilan bu
calisma, ayni zamanda "yeni insan"in dlsinsel ve pratik olarak ya-
ratim sUrecini de icerir. Kapitalist Gretim iliskileri icindeki insanlari
Leninist partide orglitlemek basli basina bir "yeni insan" yaratma
mucadelesidir. Ancak bu miicadele verilirken asla unutulmamasi
gereken gercek sudur: “... Sahip olduklar anlayislari, fikirleri vb. Gre-
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tenler, insanlarin kendileridir, ama bu insanlar, sahip olduklari Gre-
tici gliclerin belirli bir dizeydeki gelismisliginin ve bu gelismislik du-
zeyine tekabil eden —ve alabilecekleri en genis bicimlere varincaya
kadar- karsilikli iliskilerin kosullandirdigi gercek, faal insanlardir. Bi-
ling hicbir zaman bilingli varliktan baska bir sey olamaz ve insanlarin
varligi onlarin gercek yasam siirecleridir.” (Alman ideolojisi, Sol Yay.,
Sf.42-43) Bu yalin gercegi anlayabildikleri icindir ki, Bolsevikler, insan
iliskilerini idealize etmedikleri, milkemmel insan arayisina cikip in-
saniyasam kosullarindan yalitik bir sekilde ele almadiklari icin, genis
kitlelerle bag kurabildiler ve ¢ devrim dénemi sonunda iktidara
geldiler. Lenin &nderligindeki RSDIP (Rusya Sosyal Demokrat isci
Partisi)'in kuruldugu andan 1917 Ekim Devrimi’ne kadar kitleler ara-
sinda fiziki varliklarindan cok devrimci ideolojileri ve devrimci poli-
tikalariyla etkili oldular. Sahip olduklar diyalektik 6ngoéri, tarihsel
materyalist dlinya gorQsleri, onlari 6nceleri kiiclik bir grupken, za-
manla devrimin 6nderi durumuna getirdi. Devrim strecinde oldugu
kadar devrim sonrasinda da sahip olunan devrimci irade sayesinde,
devrim icin olgunlasmis kosullar iyi degerlendirildi; sosyalizmin in-
sasinda iradi savasim, partinin olagantst( cabalari etkili oldu.

Bitln bu donemler boyunca 6zellikle “entelektlel sabotajci-
lar”, yeni yeni kurulmaya baslayan sistem (zerinde bozucu ve gide-
rek yikici 6lclide ugursuz bir rol oynadilar. Yazyillarin mirasi Gzerinde
insa edilmeye calisilan sosyalist sistemi kendi kli¢lik diinyalarinda
bogup soluksuz birakmaktan cekinmeyen bu klictk-burjuva aydin
kesimi sosyalizm yolunda atilan tim adimlara kiicimsemeyle ve ki-
birlilikle yaklasiyordu. Lenin’in siklikla hatirlathgl, Marx’in Gnll “Ger-
cek hareketin her adimi bir dizine programdan daha 6nemlidir”
s6z0, bu kesim tarafindan adeta unutturulmaya calisiliyordu. Onlar
yasamin sonsuz yesil agacindan cok, her seyin en “mikemmel”ini
bilip hicbir sey yapmayan ve haliyle de hicbir ise yaramayan kendi
kiclk beyinlerinin kigik devraninda olusturduklari teorilerle ilgi-
leniyorlardi. “... Entelektleller” diyor Lenin, “sik sik mikemmel
ogltler ve talimatlar veriyorlar, ama bu 6gutleri ve talimatlari ha-
yata gecirmede, s6zln eyleme doénlsttrilip donastirilmedigini
pratikte kontrol etmede glilling derecede sagcmalik derecesinde, ne-
redeyse rezilce beceriksiz ve yeteneksizler.” (Secme Eserler, inter
Yayinlari, Cilt:9, Sf. 455-456).
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Bolsevikler, bu kesim karsisinda hep nesnelligin glicline daya-
narak, icinde bulunduklari kosullarda siniflarin durumunun ve sinif-
lararasi glg iliskilerinin aslina uygun, denetlenebilir tahlilini yaparak
cikiyorlardi. Teori yapmak adina dne sirulen her trli mizmizlan-
may! geride birakarak her defasinda siniflararasi micadelede so-
nucu tayin edecek ve mucadeleyi sonuna kadar goétirmeye
yetenekli tek sinif olan proletaryanin arasina giderek micadele yu-
ritiiyorlardi. isci sinifi ve emekciler, sorunlara pratik olarak yakla-
slyor, cozebilecekleri sorunlari somut olarak 6nlerine koyuyor ve
Gstesinden geliyorlardi. “Entelektlel sabotajlar”in az begenir 6zel-
likleri karsisinda isci ve emekgiler Bolseviklerin attiklari adimlari des-
teklediler. En zor donemleri, Bolseviklerin énderligi ve disiplini
altinda, icten gelen bir calismayla gecirdiler. Sosyalizm kuruculugu
agzi cok laf yapanlarin degil, bir kor haline gelmis olan demiri tut-
mavya ylrekli celiklesmis iscilerin yapabilecegi bir isti. Giderek daha
cok Bolseviklerin etrafinda kenetlenen proletarya, partinin Leninist
sekillenmesinde belirleyici oldu. Hem Lenin hem de Stalin done-
minde parti kendisini arindirarak gliclendi. Partinin proleter yapisi-
nin korunmasi icin alinan bu tedbirlerin ne kadar gerekli oldugu
sonralari daha iyi anlasildi. Sosyalizmin ilk yillarinda "Yeni insan" icin
verilen miicadele, daha ¢ok bu dénemin gerektirdigi kadrolarin ye-
tistirilmesiydi.

Bolsevikler, Ekim Devrimi’nden sonra bircok glcliklerle karsi
karsiya kaldilar. Diger kisitli olanaklarin yani sira en cok ihtiyac duy-
duklari seylerden biri devrimci iktidari disaridan ve iceriden gelebi-
lecek her tOrlu saldirya karsi ayakta tutmaya yetenekli, sosyalizmi
insa edebilmek icin gerekli devrimci militanliga, oldukca glcli bir
iradeye ve zorlu donemlerde kirilmayacak gerekli esneklige sahip
kadrolardi. i¢ savas yillarinda bdyle kadrolar cok sayida olmasalar
da vardilar ve buyik bir 6zveriyle ¢alistilar. Lenin, gerek kadrolarin
gerekse isci ve emekgi kitlelerin egitimine buylk 6nem verdi; onla-
rin Gzerine sabirla egilmek suretiyle gelismelerinin 6nlnl acti. Gen-
¢ligin gelisimi ve Ogrenimi Uzerinde ozellikle durdu. “Simdi
oniimizde yeni bir okul var” diyordu. “Eski okul, sevmediginiz, tik-
sindiginiz ve sizinle iliskisi olmayan resmi okul, artik yok. Calismamiz
¢ok uzun bir donemle ilgili. Yarinin 6zlemini ¢ektigimiz toplumu,
icinde emekgcilerden baska kimsenin olmayacagi toplum, bu top-
lumu kurmak icin bize uzun zaman gerekecek.” (Lenin, Genglik Uze-
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rine, Sol Yay., Sf.207) Devrimden hemen sonra sosyalizmin “ilk tas-
lari” nin konmasi da bir anda mimkin olmamistir. Ekonomik ve sos-
yal alanda gerekli ilk 6nlemler alindi; mulkstzlestirenler
mulks(zlestirildi. Ancak dogrudan sosyalizme gecebilmek icin ge-
rekli olan zaman araliginda 6zellikle geng kusagin yeni bir hamurdan
yogrulmasi zorunluydu. Bunun igin de gencligin yeni bir egitim ve
o6grenimden gecirilmesi gerekiyordu. “Eski okul”un insanin kafasini
bos, soyut ve gereksiz bilgilerle dolduran, pratikten kopuk, ezberci
egitim anlayisinin yerine yeni toplumun yeni insanlarina icinde ya-
sadiklari toplumu, Glkeyi, dinyayi ve evreni bircok yonlyle 6grete-
cek, bunlar degistirip donlstlrebilmeleri icin onlara gerekli
yontemleri gosterebilecek bir egitim anlayisinin oturtulmasi gere-
kiyordu. Devrim sonrasinda bu konuda yapilan calismalar, kisa sG-
rede meyvelerini verdi. Teorik 6grenimi pratikle bir arada ele alan,
ikisini diyalektik olarak uyumlulastiran politeknik egitim, Sovyet
okullarinda uygulanmaya basladi. “Okulun yasama yaklastiril-
masli”yla, eski kapitalist topumun, 6grencileri blylk binalar arka-
sinda, saksida cicek yetistirir gibi yetistiren egitim anlayisina da
blyik bir darbe indirilmis oluyordu. Bilgiyi okul kitaplarinin ve en
iyi ihntimalle laboratuarlarin icine sikistiran eski okulun ezberci ve
tek yonll egitim anlayisinin yerine bizzat bilgiyi yasamin icinde,
pratik deneyimlerle 6grenen insanlarin cok yonll gelistirildigi po-
liteknik egitim hayata geciriliyordu. Sovyet gencleri okullarda edin-
dikleri bilgilerle yasamin canli bagini sosyalizmin kuruculugunda
birlestiriyorlardi. Politeknik egitim, sonraki yillarda, daha da gelis-
tirilmis ve tim dlinyada 6rnek gosterilecek bir duruma getirilmistir.
insanligin bilyik buluslarinda, evrene acilan ilk adimlarinda poli-
teknik egitimin roll yadsinamayacak bir sekilde kabul gérmUstar.
Politeknik egitim "yeni insan"in yetistiriimesinde en belirgin yer-
lerden birini tutmustur. “Politeknik egitim, iscinin ve teknikerin
sosyalist fabrikada calismaya basladigindan itibaren Gretimin te-
melden insancillastirilmasini glivence altina alir...” diyor, Polonyal
egitimci Ignacy Szaniawski (Okulun Toplumsal islevi, Sol Yay.,
§f.229) insanin tiretim kosullarinin insancillastirilmasi sosyalizmde
daha okul asamasinda, dersle isin pratik olarak birlestirilmesiyle
baslamis ve bu sayede yeni toplumun "yeni insan"i ¢cok yoénla bir
gelisim gosterebilmistir. insanlar sosyalist toplumda &grenme yo-
luyla “eskinin 6l0 eli”nden kendilerini yavas yavas kurtarmislardir.
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Bilimsel gelismelerin hepsi diyalektik materyalizmi dogrulamis,
dlnyay! ve olaylari agiklamak icin baska herhangi bir ydontemin ye-
terli olmadigi gérilmusttr. Marksizm-Leninizmin 6grenilmesi din-
yanin ve elbette insanin degisime ve dénlsime ugratilmasi icin bir
manivela olmustur. Bu bilimsel ideolojinin 6gretimi, politeknik egi-
timin en 6nemli yonlerinden birini olusturmaktadir. Bu sayededir
ki, politeknik egitimden gecmis olan insanlar, yeteneklerini cok
yonli gelistirmis, ideolojik ve pratik olarak birikimli ve donaniml
oluyorlardi. Sovyet toplumu eskinin aliskanliklarina karsi miicade-
lede politeknik egitimi basariyla kullanabilmisti.

Lenin, insanlarin kapitalist sistemden getirdikleri aliskanliklari
ile birlikte kalmalarinin devrimin lehine olmayacak gelismelere
neden olabilecegini stirekli sdyltyordu. Devrimin ilk yillarinda pro-
letaryanin daha ¢cok mujik (kéyl) kékenden geliyor olmasindan do-
layi, iscilerin sendikalarda Orgltlenip, bicimlenmesi gerektigini
vurguluyordu. Ozellikle karsi-devrimci beyaz ordularin yenilerek i¢
savasin kazanilmasindan sonra Bolsevikler, bir yandan harap du-
rumdaki ekonomiyi yeniden orgltlerken bir yandan da kligtk bur-
juvazinin karsisinda komunist insani, yani "yeni insan" gelistirmenin
micadelesini veriyorlardi. Lenin’in “milyonlarca insanin aligkanlik-
larinin glict korkunctur” s6ztine tam anlamini veren kliclk-burju-
vazinin ayak srimesi, Sovyet iktidarinin ¢cdzmekle karsi karsiya
kaldigi en blyUk sorunlardan birini olusturuyordu. Engels “Al-
manya’da Devrim ve Karsi Devrim” adli eserinde bitnluklG bir res-
mini ¢izdigi ktgUk-burjuvazinin ikircikli tavrini anlatirken bir yerde
“tafra satmakta Ustline olmayan kiclk burjuvazi, eylemde cok ye-
teneksiz ve bir seyleri goze almak gerektigi zaman ¢ok korkaktir”
(Sol Yay., Sf.121) diyor. Kapitalizm altinda, bliy(k sanayi Gretimi ta-
rafindan strrekli yikima ugratilan ve proletaryanin saflarina firlatilan
kiclk-burjuva sinif, proletarya ile burjuvazi arasinda “iki arada bir
derede” konumunu, devrim sonrasinda burjuvazi bir sinif olarak
yok edildigi icin, bu kez sosyalizmin insasina tam olarak katilmak ya
da buinsaya karsi ayak direme seklinde slrdlrtyor. Proletarya 6n-
derliginde kapitalizmin kalintilari temizlenip ileriye dogru adimlar
atildiginda bunu goze alamadigini, alamayacagini gosteriyor; “gec-
misin 6l0 eli” bir tarli yakasini birakmayan kiclk-burjuva sinif, bu
zorlu dénemecte dogal olarak eleniyor. Devlet iktidarini elinde bu-
lunduran Bolsevikler, kliclk-burjuvazinin sosyalizme, proletarya dik-
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tatorlGgune karsi direncini kirryorlar. Diger yandan proletarya sos-
yalizm kuruculugu icin var gliciin( ortaya koyuyor. Daha i¢ savas
yillarinda, 1919 yillarinda baglatilan Subbotnikler (Kizil Cumartesi-
ler) de isciler Sovyet iktidari icin karsiliksiz, yani Gcret almadan ¢a-
listyorlar. Lenin bunlarda komUnizmin nivelerini gbrlyor. “Rusya’da
bugtin hikiim slren sistemin kominist denilebilecek tek bir yonu
varsa, yalnizca Subbotniklerdir, geriye kalan her sey sosyalizmin pe-
kistirilmesi icin kapitalizme karsi savastan baska bir sey degildir”
diyor; “komUnizmin fiili baslangicl” diyerek bu gondllG calisma or-
negine gereken dnemi veriyor. Komiinizm, emek gliciinlin degeri-
nin Gcretle 6lcilmeyecegi bir toplumsal sistem olarak 6ngériltyor.
Herkesten yetenegi 6lclstinde alinan ve herkese emegine gore ve-
rilen sosyalizmde de 6demeler Gcret olarak yapiliyor. Kapitalizmden
komiuinizme gecis déneminin ilk adimi olan komunizmin ilk asamasi
sosyalizm, icinden dogup geldigi sistemin kirli kanini az da olsa do-
lasiminda tasimaya devam ediyor. Bu kirli kanin kalintilarini tama-
men temizlemek icin ihtiya¢c duyulan oksijen bir yandan Uretici
gliclerin ve bunun dogal sonucu olarak Gretim iliskilerinin gelisimi
ile saglanirken bir yandan da buna bagli olarak "yeni insan"larin
olusmasi, olgunlasmasiyla saglaniyor. En glzel 6rneklerinden birini
1936’larda Stehanov hareketi adini alan ¢alismaya katilan insanlar
olusturuyor. 1935’te Donbass bolgesinde bir madende Aleksev Ste-
hanov adli bir madenci, bu iskolundaki tim verimlilik 6lcllerini 14
kez agan bir verimlilik sergiliyor. Bu 6rnek daha sonra hizla yayiliyor
ve bu iskoluyla sinirli kalmiyor. Bircok fabrikada isciler dnlerine
konan hedefleri asmak icin birbirleriyle yarisiyorlar. Bu hareket is-
ciler arasi sosyalist yarisin nasil olabilecegini, sosyalizmin insanlari
nasil motive edebilecegini en iyi sekilde gosteriyor. Caliskanlik ve
elbette verimlilik bu 6rnekle, sosyalist "yeni insan"in en basta gelen
ozelliklerinden biri olarak beliriyor. Bu tlir 6rnekler sayesinde Sovyet
sosyalizmi 6nline koydugu hedeflerin cogunu beklenenden de kisa
strede gerceklestirdi. Sovyetler Birligi bu yaratici calisma sayesinde
dlnyanin en gelismis Ulkelerinden biri haline geldi. Nazi fasizmi, sos-
yalizmi bogmak icin Sovyetler Birligi'ne saldirdiginda yine milyon-
larca insanin olanca glcleriyle, canla, basla sosyalizmi savunmalari
ve fasizmi ezmeleri, esine o gline degin rastlanmamis bir 6rnekti.
Her biri farkli farkli 6zellikleri, kultirel sekillenise vb. sahip milyon-
larca insan, komunist partinin ¢elikten disiplini altinda bir tek irade
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olarak hareket ettiler ve zaferi kazanarak insanlig| fasizm belasindan
kurtardilar. Sosyalizmin prestiji tim dinyanin géztinde artt. Fa-
sizme karsi savasta komUnist parti, cok degerli kadrolarini, Sovyet
halki 20 milyon insanini kaybetti; ama bu gelisme ¢izgisi daha sonra
da devam etti. Dnyanin (gte birinde Gstlnlik saglayan sosyalizm,
bir dlinya sistemi haline geldi ve sosyalist iliskiler, enternasyonalizm
ilkesi cercevesinde diinyaya yayildi. insanlik 20. yizyilin en dnemli
gelismesini bu sayede basarmis oluyordu. "Yeni insan"in gelisimi
icin olanaklar daha da genislemisti. Sosyalist Glkeler arasi karsilikli
yardimlasmalar, bununla da sinirli degildi. Halklarin yGzyillardir elde
ettikleri kiltrel birikimlerin karsiliklt aktarimi "yeni insan"in gelisi-
mine bUydk katki sagladi. Sosyalist tlkeler, diger ezilen halklara hem
blylk bir moral kaynagi oldular, hem de toplumsal kurtuluglari icin
blylk destek sagladilar. Cin Devrimi, Kiiba ve Vietham Devrimleri
ve diger devrimler basta Sovyetler Birligi olmak (zere sosyalist Gl-
kelerden her tirlG yardimi aldilar. Artik yeni bir dinya sekillenmeye
baslamist. Emperyalistlerin tim saldirilarina, sosyalist sistemi bir-
cok yonden kusatmis olmalarina ragmen, sosyalizm bu ablukayi da-
gith ve etki alanlarini genisletti. Bircok alanda sosyalizm, insanligin
“ilk”lerini gerceklestirdi. Bunlar sadece "yeni insan"in degil “yeni bir
Dinya”nin da mujdecisiydiler. Sosyalizm altinda, daha 6nce adi du-
yulmamis bir cok ulus glin yzine cikarildi, yok olmakla karsi karsiya
kalan dilleri, kiiltirleri yeniden gelisme imkanina kavustular. insanlik
kisa sirede Asya’nin steplerinden Avrupa’nin baskentlerine kadar
blyuk bir gelisme hizi yakaladi. Paylasimciligin, karsilikli gliven ve
dayanismanin tim yasami yonlendirdigi sosyalizmde sadece bir hal-
kin kendi insanlari arasinda degil halklar arasinda da yeni iliskiler
boy atmaya serpilip gelismeye basladi. Enternasyonalizm sayesinde
insanlar belki de tim insanlik tarihinde ilk defa kendilerinden kilo-
metrelerce uzakta, dili, kGltOrQ vb. ayri olan insanlarin acilari ve se-
vingleri karsisinda blyik bir hassasiyet kazandilar. Herhangi bir
ulusun kazanimlari tim insanligin kazanimlari olarak gorillp pay-
lagirken, herhangi bir ulusun karsi karsiya oldugu zorluklar da pay-
lasimla azaltiliyordu. "Yeniinsan" iliskileri bu enternasyonal temelde
gelisiyordu.

Sosyalizmin ve sosyalist toplumun "yeni insan"inin insasina
hangi tip Glkelerde baslamali? Kimileri bu soruya nispeten geri ka-
pitalist ekonomiye ve geri kiltlirel yapiya sahip toplumlarda sosya-
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lizmin ve "yeni insan"in insasina baslanamayacag yanitini veri-
yordu. Boylelerine gére sosyalizmin ve "yeni insan"in insasina ancak
enileri kapitalist Glkelerde girisilebilirdi. Bu gorls sahipleri, niyet ve
amaclari ne olursa olsun sosyalizmi belirsiz bir gelecege erteliyordu.
Kimileri ise geri kapitalist Glkelerde de bu gérevlerin yerine getiri-
lebilecegini kabul etmekle birlikte, "yeni insan"in, Uretici gliclerin
gelisiminden, maddi, teknik temelin hazirlanmasindan bagimsiz ola-
rak hemen girisilecek bir “kaltlr devrimi”yle yaratilabilecegini ileri
strlyorlardi. Bu iki goristin yanlishigr Lenin tarafindan daha 1923’te
gosterilmistir. “Kooperatifcilik Uzerine” adli makalesinde; “Karsit-
larimiz bize sik sik yeterince kiltGrli olmayan bir Glkede sosyalizmi
yesertmek istememizin sagma girisim oldugu itirazinda bulundular”
diyor. “Fakat her tirlG muskllpesentin (zor begenirin, bn.) teorisine
gore olmasi gereken ugtan baglamadigimiz ve bizde politik ve sosyal
devrimin, kalttr devriminden, her seye ragmen simdi karsi karsiya
oldugumuz o kltir devriminden 6nce gelmesi anlaminda yanildi-
lar.”

“Tam bir sosyalist Ulke olmak icin bize simdi bir kiltlr devrimi
yeter, fakat bu kGltlr devrimi bize salt kiltrel karakterli korkung
zorluklar sunuyor (clnk( kaltGrlG olmak icin maddi Gretim aracla-
rinin, belli bir gelisimine ihtiyaci vardir, belli bir maddi temele ihti-
yaci vardir)” (Segme Eserler, Cilt:9, $f.445) Buna eklenebilecek cok
bir sey oldugunu disinmiyoruz, ancak belirtmek gerekir ki, basta
Sovyetler Birligi olmak (izere tim sosyalist Glkelerde daha devrimin
ilk yillarindan baglamak Uzere bir kilttr devrimine ihtiyag duyulmus
ve bu hayata gegirilmistir. Sosyalizmin maddi temeli (zerinde giri-
silen bu caba, egitim, sanat, edebiyat ve bilimde blyik gelismelerin
ortaya ¢cikmasini saglamis, sosyalizm bu alanlarda da kapitalizmi ge-
ride birakmistir. Sovyet halkinin bir donem dlnyanin en cok okuyan,
tiyatro ve operaya giden halki olmasi bunu en iyi sekilde goster-
mektedir. Oyle ki, Sovyetler Birligi'nde edebiyat eserleri defalarca
yeni baski yapabilmekte, yeni cikan kitaplar hizla tiketilmekteydi.
GUnllk gazetelerin tiraji diinya standartlarindan her zaman kat be
kat fazla olabiliyordu. Yine Sovyetler Birligi basta olmak Gzere sos-
yalist tlkeler diinyanin en blyik yazar ve sairlerini, tiyatro ve si-
nema oyuncularini, bestecilerini vb. yetistiriyordu. 70 yili asan
Sovyet deneyimi kaltar alaninda en buylk ilerlemelere dnctlik
ederek blyuk bir birikim yaratmistir. Bugiin kimi alanlarda bu biri-
kim hala asilamamistir.
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Sovyet halkinin sahip oldugu kaltlrel gelismislik dizeyi cok
yonlQ "yeni insan"in olusumu ve yeni yasam tarzinin kurulmasinda
blyik bir rol oynamistir. Ekim Devrimi’'nden sonra olusturulan
BUT(Yeni Yasam Tarzi)’ ler buglin hala insanligin blyiik kisminin ka-
fasinda ulasilmayi bekleyen bir hedeftir. BUT ler sosyalist insa dé-
neminin bir 6rnegi olarak tarihteki nemli yerini almistir. Ytzyillardir
stregiden yasam aliskanliklarinin ani karar ve yasalarla degistire-
meyecegi gerceginden hareket eden BUT ler, eski yasam tarzinin
karsisina kolektif yasam bicimini koyuyorlardi. Tekil ev idaresinin
karsisina “komun”ler ¢cikiyordu. KomUn evlerinde gonallGlik teme-
linde “ortak yasam” érgiitleniyordu. ilk ddnemler bazi glicliikler ya-
sanmasina karsin deneyimlerden dersler cikarilarak sistem
yetkinlestiriliyordu. Devrimden sonra karsilasilan aclik, bu devrimci
ruh, cosku ve atiimla yeniliyordu. Sonralari kolhozlar yine insanlarin
gonilli ve ornek calismalariyla kuruluyordu. “Yeni Yasam Tarzi”nin
sehir ve kdylerde gelisip daha genellesmis bir sistem haline gelmesi
icin dnemli bir caba gosteriliyordu. BUT ler ancak eski maddi Gretim
iliskilerinin yikildigi ve yerine yenisinin kurulabildigi oranda basarili
oluyordu.

BUT’lerin yani sira, alaninda herkesin biiyiik bir otorite olarak
kabul ettigi pedagog (egitmen) Makarenko’nun okullari gibi, kapi-
talizmden devralinan toplum digina itilmis cocuklarin egitilip yeni-
den topluma, tabii bu kez sosyalist topluma kazandirdiklari
okullarda da yeni bir yagsam anlayisinin olusmasinda énemli pay sa-
hibi oldular.

Makarenko belli bir yas grubuna ait olan cocuklar itildikleri,
gitmek zorunda birakildiklari sokaklardan aliyor ve onlari adeta tam
birer cevher gibi yeniden isliyordu. Sosyalist devletin blyUk deste-
giyle ve sosyalist anlayisla yetistirilen bu cocuklar, tekil 6rnekler ola-
rak degil, eski kabugu catlatarak filizlenen yeni anlayisin gostergeleri
olarak toplumun icinde 6nemli bir yer tutuyorlardi. Cogu kendile-
rine anlayisla ve egitici yaklasilan bu okullardan ¢iktiktan sonra sos-
yalist sistem igin onemli gorevler Ustleniyorlardi. Basl basina
Makarenko’nun 6grencilerinin kisa sirede aldiklari yol dahi, sosya-
lizmin kapitalizmin hicbir zaman basaramayacagi dontstmileri in-
sanlik icin nasil basarabildigini gdstermeye yeter.

Burada Kiba’dan ayrica bahsetmek gerekiyor. “Yizyilimizin Ko-
min(” diye adlandirdigimiz Kiba Devrimi, sadece devrim slrecin-
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deki 6zglnlikleriyle degil, devrim sonrasinda, sosyalist kuruculuk
dénemindeki 6zglinlkleriyle de ayri bir yere sahiptir. Basta Fidel
Castro ve Che Guevara olmak Gzere devrimin dnderleri "yeniinsan"
Gzerinde Ozellikle durdular. Emperyalizmin citleriyle cevrili, kendisi
kiclk ama yiregi buylk bir adada devrim yapmak ve onu ne pa-
hasina olursa olsun yasatmak, ayakta tutmak icin, diger yonlerin ya-
ninda kapitalizme karsi mucadeleyi kisiliklerinde de verebilen
insanlar yetistirmenin zorunlulugunun bilincinde olarak davraniyor-
lar. Kiiba’da sosyalist ekonominin kurulusu, sosyalist "yeniinsan"in
olusum sureciyle yan yana, i¢ ice gelisiyor. Che, 1965 yilinda Marcha
adli dergiye yazdigi bir mektupta “... Kominizmi kurmak icin yeni
ekonomik temeller atmak ne kadar gerekliyse, yeni insanlar yarat-
mak da o kadar gereklidir” diyor. (Che Guevara, Sosyalizm ve insan,
Yar Yay., $f.25-26) Ve her seyden dnce bu “yaratim” isine kendisin-
den basliyor. Komnist bir dnderin genis halk kitlelerinin, diinya
halklarinin gdziinde nasil bir drnek haline gelebilecegini bizzat kendi
yasamiyla gosteriyor.

Che Guevara, Kiba’li devrimcilerle karsilastiginda, Latin Ame-
rika’yl gezen ve gonlilli doktorluk yapan bir gencti. Bu gezi sirasinda
gordigi, tanidigi insanlar, onlarin yasam kosullari Che'yi ¢ok etki-
lemisti. Bu kosullarin degisiminin tek tek insanlarin bireysel ¢caba-
laryla mimkin olmayacagini “... devrimci bir doktor olmak icin her
seyden Once devrim yapmak gerektigini” gorlyor ve Castro’larla ta-
nisinca tercihini yapiyor. O glinden sonra da Arjantinli bir doktor
olarak Kiba halkinin yaninda bir an olsun yorulmak nedir bilmeden
savaslyor. Daha sonra daici ilag dolu cantasiyla, mermi kutusu ara-
sinda, bundan sonra hangisiyle yoluna devam edecegini secerken
de Che, tam bir kom{nist gibi tereddiitstiz davraniyor. Bir dénemin
blyuk Marksisti G. V. Plehanov'un “... Burada her sey benim eyle-
mimin zorunlu olaylar zincirinin zorunlu bir halkasi olup olmadigina
baglidir. Eger 6yleyse o denli az duraksarim ve eylemlerim de o denli
kararli olur” sozlerinde oldugu gibi, zorunlulugun bilinciyle verdigi
kararla, mermi kutusunu aliyor ve bir savasci olarak gerilla birligine
katiliyor. Che, ABD emperyalizmi ve Batista diktatorlGgine karsi yG-
ratllen savas boyunca, her zaman cesaretiyle, en zor gérevleri yap-
mak icin One atilmasiyla tim yoldaslarina 6rnek oluyor. Castro yillar
sonra onun oliminden duydugu biylk Gzlntlyle Havana Devrim
Meydanr’'nda yaptigi konusmada “Gerillaci olarak bir tek Asil topugu
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vardi... tehlikeyi kigimserdi” diyor. Che, gerillaciligin bir sanatgisi
olarak halkla birlikte savasip halkla birlikte zafere ulastiginda, artik
bir komutandi. Devrimden sonra da hi¢ durmadan calisiyordu, onun
calisma odasinin isiginin séndigini gdren olmamist. “Sosyalizmin
kurulusunun bu devresinde dogmakta olan "yeni insan"| gorebiliriz.
Bu sirec, yeni ekonomik bicimlerin gelismesiyle birlikte ilerledigi
icin yeni insana sekil verilmesi hentiz timiyle bitirilmemistir, hicbir
zaman da bitirilmeyecektir” diyor. “(Sosyalizmde, bn.) insan ta-
mamladigi isler ve nesneler araciligiyla insan olarak gercek degerini
anlamaya ve yaptgi isin kendisini yansithgini gbrmeye baslayacak-
tir. Calisma artik insanin kendisine ait olmayan satilmis isglinG sek-
linde bireyin varliginin bir kismini tiketmesini gerektirmeyecek,
bunun yerine kisinin ortak hayata katkisini yansitan bir eserini ye-
rine getirdigi toplumsal gorevini temsil edecektir” diyor (Che, Sos-
yalizm ve insan, Yar Yay., 5f.89-92) Ve toplumsal gérevi kendisine
gerceklestirilmesi gereken bir hedef olarak seciyor. Kiba Devrimi
onun kisiliginde caliskanligi, sadeligi ve dogalligiyla, yetenekleri,
cana yakinlig|, fedakarligiyla, algak gonallGlGga ve devrimci, coskulu
duygulariyla, "yeni insan"| yaratti. Che’nin bir devrimci, bir komu-
tan, bir insan olarak érnegi, Kilba Devrimi’nin, sosyalizmin kurucu-
lugunun ilham kaynagi oldu. Onun “Gergekgei ol imkansizi iste” s6z(,
her defasinda katedilen mesafenin daha ileriye dogru asilabilece-
gini, 6nemli olanin insanin bunu istemesi oldugunu anlatiyordu.
Cogu zaman insana ulasiimasi imkansiz gibi gériinen hedeflere,
somut kosullari olmussa gerekli caba, iradi glic gosterilerek ulasila-
bilecegini esinliyordu. Kiiba halki, adeta onun bu s6ziin( ete kemige
blrGndlrircesine, emperyalizmin her tirl( saldirisina karsin sos-
yalizmi kurdu ve korudu. Milyonlarca insan Che’nin 6liminden
sonra da Castro’nun, kom{nist partinin etrafinda kenetlendi ve in-
sanligin en blyuk ideali olan komUnizm icin micadeleyi sirdarda.
Kuba, caliskan, yasam dolu, yetenekleri ve birikimleri siirekli gelisen
insanlariyla “yeni”nin temsilcisi oldu. Ve Kiiba Devrimi, bu 6zellik-
leriyle gecen ylzyilin KomUnU gibi, “duru gokylzinde cakan sim-
sek” olarak insanligin en buylk kavgasini verdi, vermeye devam
ediyor. Komiin yenilmisti, ama Kiiba’da sosyalizm hala ayakta.
Bunda diger faktorlerin yaninda "yeni insan" icin verilen miicade-
lenin ve bunun drneklerinin yaratilmis olmasinin payi biyGktar.
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“Biz devrimi temsil ediyoruz, Devrim biziz” diyor, Kiiba Ulusal
Bale Yoneticisi Alicia Alonso, “Devrim bir seyle temsil edilmez. Dev-
rim bir —biz boyle hissediyoruz- insandir ve onun yasamindaki bitln
o en klcucdk ayrintilar, yasamini zenginlestirmek icin yaptig her
seydir.” (Margaret Randall, Devrimden Yirmi Yil Sonra Kibali Kadin-
lar, Bibliotek Yay. Sf.107) Devrimi bir insan olarak gérmek, "yeni
insan"I bir devrim olarak gormektir. Kiba Devrimi bu yoniiyle de
ornektir. Kiiba halki bugln Che gibi 6rnekleri icinde biylk oranda
barindirmaktadir. Ustelik bu insanlar Che’den bu yana gegen siire
boyunca yasanan tiim deneyimlerin ¢cok yonli derslerine tanik ol-
muslar, yeni kosullarda sosyalizmin yeni birikimlerini edinmislerdir.

“Devrim biziz” diyen insanlar, bir yandan Che’nin blyik anisina
sahip ¢ikip, onun yillar sonra llkeye donistne sessiz ve saygil bir
gururla bakarlarken, bir yandan da devrimin dnderi Fidel Castro’ya
“bizim Fidel” diyorlar. Her ikisinin de devrimci canli hafizasi olarak
halkin yUreginde ve bilincinde yer etmis olmasi, devrimin coskusu-
nun korundugunu gosteriyor. Bunda elbette en 6nemli rol(, Leni-
nist yapisini koruyup gelistiren Kilba Komunist Partisi oynamaktadir.
Kapitalizmden komUnizme gecis déneminde devletin seklini belir-
leyen proletarya diktatorligu ilkesi, gegmiste nasil proleter kom-
nistleri 1. Enternasyonal’'in oportlinist ve reformistlerinden
ayristirdiysa, 90’lardan sonra sosyalist sistemin gegici geriye disu-
syle birlikte ortaya ¢ikan atmosferde saglam komdinistleri sahte-
lerinden ayristirdi. Programindan proletarya diktatorlGga ilkesini
¢tkarmak icin yarisan ne kadar sahte “kominist parti” varsa hepsi
solugu bataklikta aldi. Simdi orada cliriimeye devam ediyorlar.
“Zafer kazanabilmek icin sosyalizmi yaratmak ve saglamlastirmak
icin proletarya cifte ya da ikili bir gérevi yerine getirmek zorundadir”
diyordu Lenin. “... birincisi, sermayeye karsi devrimci miicadelede
sinirsiz kahramanligiyla tim emekgi ve somirilen kitleyi pesinden
strliklemek, beraberinde gétlirmek, onlari 6rgitleyip yoneterek
burjuvaziyi yenmek ve onun her tirl direnisini tamamen bastir-
mak; ikincisi, tim emekgiler ve somurdlenler kitlesini ve tim kugik
burjuva katmanlari, yeni bir ekonomik insa yoluna, yeni bir toplum-
sal bag, yeni bir calisma disiplini, bilimin ve kapitalist teknigin son
s6zUn(, sosyalist blylk Gretimi yaratan hedef bilingli calisan insan-
lari kitlesel bir araya gelisiyle birlestiren yola gotlirmek” (Secme
Eserler Cilt 9, inter Yay., S.472). iste proletarya devrimden sonra bu

24



ikili gbrevi basarabilmek icin proletarya diktatorligline ihtiyac
duyar. Proletarya sinirsiz bir kahramanlik géstermek, yeni bir top-
lumsal bag kurabilmek, proletarya diktatorlGgini tam anlamiyla
tesis edebilmek icin "yeni insan"1 yaratmis olmalidir. Proletarya dik-
tatorlGga "yeni insan"larini yaratacaktir. Proletarya diktatorlGga icin
micadele etmeyen, ya da bir dénem micadele eden ama daha
sonra ondan vazgecenler, “eski”yi tercih eden, yikilip gitmekte ola-
nin yGkind boyunlarinda agir bir zincir gibi tasiyanlar olacaktr.

Bugline kadarki sosyalizm deneyimlerinden cikarilmasi gere-
ken en 6nemli sonuclardan biri, "yeni insan" icin verilen miicadele-
nin sadece devrim sireciyle sinirli olmasi ya da bu mlcadelenin
devrim sonrasina ertelenmemesi gerektigidir. Bugiin oldugu kadar
proletarya diktatorlGgi doneminde de, proletarya diktatorlGgu do-
neminde olacagl kadar bugiin de "yeni insan" (zerinde savsatma-
dan durulmasi gereken bir konudur.

"Yeniinsan", tek bir donemle aciklanabilecek, tek bir donemin
icinde anlasilabilecek bir konu degildir. Kapitalizm kosullarinda or-
taya ¢ikmis "yeni insan"la, sosyalizm kosullarinda ortaya ¢ikmis
"'veni insan" bir ve ayni degildir. Komunizm "yeni insan"i da farkli
ozelliklere sahip olacaktir. Her biri donemsel olarak icinde bulun-
dugu ekonomik ve toplumsal iliskilere bagimli, ama varolan iliskile-
rin en ileri yonlerini temsil eden insanlar olacaktr.

Buglin Leninistler, gegmiste Bolseviklerden ya da Kibali dev-
rimcilerden, sosyalizme ulasmis, sosyalizmi yasamis diger Glkelerin
devrimcilerinden ¢cok daha sansli durumdalar. Bolseviklerin 6nlinde
yasanmis bir deneyim yoktu. Cin’deki ve Kiba’daki komnistlerin
oniinde sadece Sovyet deneyimi vardi. Simdi 6nlerinde duran
bunca deneyimin birikimine sahip olan Leninistlerin yapmalari ge-
reken, gerekli sonuglari ¢itkarmak ve bunlari farkl kosullarda bir Gst
dlzeyde yeniden Gretebilmektir. Yasamin icinde ve canli akisinda
o deneyimlere yeni zenginlikler katabilmektir. Devrime kadar, sos-
yalizme ve oradan komuinizme kadar...

KOMUNIiZMDE “YENi INSAN”

Bu boliimde soyleyecek cok fazla bir sey yok. Buglinden sinifsiz,
sOmarisz bir toplumun insanlari Gzerine yazmaya kalkismak diin-
yanin en soyut ugrasisi olurdu. Komiinizm hakkindaki teorik bilgi-
lerimiz dahi ¢ok kisith. Bu durumda kominist toplumdaki insanlarin
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ozelliklerinin nasil olacagini tahmin etmek bile kolay degildir. “...
iste bu insanlar” diyor Engels, “dlinyaya geldigi zaman, buglin on-
larin nasil davranmalari gerektigi Gzerine distnllen seylere hic
kulak asmayacaklar, kendi pratiklerini ve herkesin davranisini yar-
gilayacaklari kamuoyunu kendileri yaratacaktr.” (Ailenin, Ozel Mul-
kiyetin ve Devletin Kdkeni, Sol Yay. $f.97) Biz burada ancak en genel
bilgilerimizle bu insanlarin onlara hicbir toplumsal sistemin sagla-
yamadigi ve saglayamayacagi kosullarin komUnizm tarafindan nasil
saglanabilecegi tzerinde durabiliriz. Komiinizm, Gretim ilkesini degil
ama bolasim ilkesini degistirerek sosyalizmden ayrilir. Yine herkes-
ten yetenegi dlclistnde Gstline diseni yapmasi istenecektir. (Ama
bir zorunluluk olarak degil, ¢ciink(i komUinizmde calisma artik bir zo-
runluluk olmaktan cikarilacak. Sosyalizmde yasami sirdirmenin bir
aracl olan ¢alisma, kominizmde yasamin temel ihtiyaci haline ge-
lecek), ancak bu kez herkese harcadigi emek miktarina gore degil,
ihtiyacina gore verilecektir. ihtiyaclar ise toplumsal olarak belirle-
necektir. Tabii béyle bir bollsim ilkesinin hayata gegirilebilmesi icin
Gretimin tim toplumun ihtiyaclarina cevap verecek 6lclide biy(-
mesi gerekiyor. Bu en 6nemli 6n kosul olarak kendisini gosteriyor.
Digerleri buna bagh ve bunun sonucu olarak degerlendirilebilir
ancak. Siniflarin (sinif farkliliklarinin degil, proletarya dahil olmak
Gzere siniflarin) ortadan kaldirilmasi, herkesin esit bireyler (fiziksel,
dlsinsel, yetenekleri ve zevkleri agisindan degil, toplumsal yasam-
dakiyerleri acisindan esit) haline gelmesi, toplumsal ve calisilan islik
ici isbolimUnin, buna bagli olarak uzmanlasmanin gereksiz hale
gelmesi, insanlarin kendilerini belli is alanlariyla sinirlamamalari, ye-
teneklerinin gelismesi ve buna paralel olarak bir cok isi bir anda ya-
pabilme kapasitelerinin artmasi. (Ornek vermek gerekirse, bir
ressamin ayni zamanda iyi bir miihendis ya da baska bir ya da birkac
teknik iste yetkinlesebilmesi.) Sosyalizmde de varligini devam etti-
ren fikir iscisi ile beden iscisi, kalifiye olan emekle kalifiye olmayan
arasindaki ayrimin giderilmesi, kent ile kir arasindaki ayrimin kaldi-
rilmasi, bilimsel teknik gelismelerin her yere orantili dagilimi. Dev-
letin ve onun dogal sonucu olan birokrasinin sénimlenmesi ve
giderek tamamen ortadan kaldiriimasi; kirtasiye islerinin yiik olmak-
tan cikarilmasi; tim insan iliskilerinin dogal ve estetik olarak gelis-
mesi. Kisaca ve 6zllice sdyleyecek olursak “... calismanin 6zfaaliyet
(abg) haline gelmesi, eski sinirli, karsilikli iliskinin, bireylerin bireyler
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olarak karsilikli iliskiler haline déniismesi” {Alman ideolojisi, Sf.105)

insanlar arasindaki iligkilerin yeniden kurulmasi, sosyalist tire-
tim iliskilerinin kurulmasindan sonra baslayacaktir ve ondan sonra
da geliserek strecektir.

Sosyalizmden komUnizme gecis uzun bir zaman alabilecektir.
Bunu bir olasilik olarak 6ngérmek gerekiyor, ancak bu zamanin ne
kadar uzun olacagini dnceden kestirmek mimkin degildir. Tek tek
lUlkelerde gerceklesecek olan sosyalizm deneyimlerinin her birinin
sosyalizmin tek tarafli 6rnegi olmaktan cikisiyladir ki, bu zaman ki-
salacaktir. Her bir sosyalist tlke digerleriyle dayanisma ve karsilikli
etkilesim icinde, 6zglinlUklerini diger sosyalist Ulkelere agarak, kendi
sinirlarinin disina tastyarak komuanizme dogru adim atabilir. Diger
sosyalist Glkelerle ekonomik ve toplumsal iliskilerini gelistirmeden,
genelin ¢ok yonla birikimini edinmeden ayri ayn Glkelerin komu-
nizme ilerleyisleri mimkan olmayacaktr. Bu birikim, 6zellikle "yeni
insan"in bicimlenisi acisindan énemlidir. Sosyalizmden komUnizme
geciste, ekonomik, bilimsel, teknik vb. gelisimin yaninda, insanin
dlsinsel, kilttrel gelisimi 6nemli bir yer tutacaktir. Gelismis "yeni
insan"larin pratik etkinlikleriyle kominizm tim dlnya Uzerinde ka-
pitalizme karsi kesin bir Gstinlik kazanacak ve kapitalizm layik ol-
dugu yere, antika eserler miizesine, tung balta ve ¢ikrigin yanina
gonderilecektir. Tarihsel olarak 6mrind tiketmis olan bir sistem bir
daha insanlarin karsisina cikmamak (izere tarih sahnesinden ¢eki-
lecektir.

Komdnizmle birlikte insanligin gercek tarihi baslayacaktir. Ger-
cek anlamda 6zglrlesen, tiim zorunluluklarin bilincini almis, bunla-
rin Gzerinde kendisini bicimlendiren kosullari insanca belirlemek
icin calisan insanlarin tarihi... kendisinin ve ayni zamanda toplumun
bilimsel, sanatsal, egitsel, vb. gelisimi icin calisan, yeteneklerini ge-
lisebilecegi son sinira kadar gelistirebilen, bunun icin gerekli maddi
imkanlara ve zamana fazlasiyla sahip insanlarin tarihi...

Sosyalizm 6ncesi toplumsal sistemler, deyim yerindeyse, bu
tarihin 6ns6zin, sosyalizm ise giris bolimund olusturuyor. Sosya-
lizmde Uretici gliclerle Gretim iliskilerinin uyumlu gelismesi insan-
larin zorunlu calisma sirelerinin kisaltilmasi icin gerekli kosullari
sagliyor. Daha fazla serbest zamana sahip olan insanlar, kendilerini
ve dolayisiyla da toplumu her yénden daha ileri dizeylerde gelis-
tirme imkanlarina sahip oluyorlar. Marx’in sézleriyle, “... Toplumun
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bltln0 ve her bir Gyesi icin, zorunlu emek slrecinin Gtesinde bol
disposable time (serbest zaman, bn.}in yaratilmasi (bireyin ve top-
lumun tim Gretici glglerinin gelisebilmesi icin serbest alanin olus-
turulmasi), bu emek disi slirenin olusturulmasi, sermayenin
perspektifinden, daha dnceki tim evrelerde oldugu gibi bir azinlik
icin emek disi slire, serbest zamanin olusturulmasi seklinde gozG-
kir. Sermayenin ayirici yani buna sanatin ve bilimin tim imkanlarini
kullanarak yiginlarin emek siiresini artirma cabasini etkilemesidir...
Dolayisiyla sermaye, bilmeden ve istemeden, toplumsal disposable
time’in kosullarinin yaratilmasina, emek slrecinin toplumun tima
icin giderek azalan bir minimuma indirgenmesine ve boylece her-
kesin zamaninin kendi kisisel gelisimi icin serbest birakilmasina hiz-
met etmek durumundadir... (Boylece, bn.) isci kitlesinin kendi
arti/emegini kendine mal etmesi gerektigi de o 6lcide glin 1sigina
cikar. Bu bir kez basarilinca... bir yandan zorunlu emek stirecinin tek
sinirt toplumsal bireyin ihtiyaclari olarak hesaplansa dahi, herkesin
disposable time’i artacaktir. Cinki gercek zenginlik, tim bireylerin
Uretici glcleridir. Bu noktada artik zenginligin olclisi emek siresi
degil, disposable time’dir. “ (abg). (K. Marx, Grundrisse, Sf. 656—
657) iste sosyalizmin insanlara saglayacagi bu serbest zaman, “ka-
fasinda tiim gecmis toplumlarin birikmis bilgisini tasiyan insan” icin,
yani komuUnist insan icin, kendisini 6zgtlirce gelistirebilecegi daha
ileri dizeylerde faaliyetlerde bulunabilecegi ortami saglar. Kom-
nizm bu serbest zamanin artmasi oraninda bir gerceklik haline ge-
lecektir. Komlinizmde vyasayacak insanlar, serbest zamanda
calismay! bir zevk haline getirecekler, kendilerini, toplumu, dinyayi
ve hatta evreni sonsuzca degistirebilecek, yeniden ve yeniden bi-
cimlendirebileceklerdir.

Bu, bugltinden, ¢ok uzak bir gelecegin isi gibi gorinse de,
eninde sonunda insanligin ulasacagl hedefi gosteriyor. O halde
"'yeni insan"in olusumu sireci de bu hedef icin, insanligin bugline
kadar tasidigi en ileri amac icin verilecek savasin slireci olacaktir.
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Il. BOLUM
KENDi 62GULUMUZDE iNSAN VE “YENIi iNSAN” iCiIN MUCADELE

"Yeniinsan" konusunu Turkiye ve K.Kurdistan gercekliginde ele
almanin 6nemine giris béliminde deginmistik. Gorlslerimizi daha
da detaylandirip kadro sorunu ¢ercevesinde genisletmeden Once,
Glkelerimiz 6zgllinde insan(lig)in durumuna bakmamiz yerinde ola-
caktir.

Turkiye ve K.Kiirdistan’da uzun bir siredir egemen olan Gretim
tarzi kapitalizmdir. 60’larin sonuyla 70’lerin basinda ise kapitalizm
artik tekelci asamasina ulasmis, daha sonraki slirecte ise, tekeller
devletle bitlnleserek tekelci devlet kapitalizmi halini almistir. Tek-
elcilik asamasindaki kapitalist Gretimiliskileri son otuz yildir sadece
kendi kendini ¢tritmekle kalmiyor, icten ice toplumun dokusunu
da bozuyor. Ancak bu slire¢ boyunca esas olarak clriyen ve yozla-
san burjuvailiskiler oldu. Yillardir proletarya ve emekgi halklar Gize-
rinde baski ve zor aygitlariyla egemenlik kurmaya calisan burjuvazi,
kan ve gdzyas! (izerinde duran sistemini her tarafindan akan irinin
icinde bogulacak duruma geldi. Sistemi ve kendisini kurtarmak icin
her seyini gbzden cikarmaya hazir olan burjuvazi, bataklik icinde
battkea tutunabildigi her seyi kendisiyle birlikte batakligin icine ¢ek-
mekten cekinmiyor. Ozellikle son on yildir burjuvaziden kopama-
yan, hem tekelcilik tarafindan giin be gin iflasa striklenen, bylGk
yikimlara ugrayan hem de gelecegini hala kapitalist sistem icinde
goren, proletarya ile burjuvazi arasindaki siniflar, bu cirimuslGgin
icinde soluk almaya, kendilerine yasam alani bulmaya calisiyorlar.
Bu siniflarin basinda tahmin edilecegi gibi klctk-burjuvazi geliyor.
KugUk-burjuva sinifin drami, baska bir deyisle cilesi bitmek bilmiyor.
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Blyuk bir sempati ve coskuyla burjuvaziye dogru adimlar atyor,
hizl adimlarla kapitalist sistemle bitiinlesmek istiyor, ama daha ka-
pty! aralayamadan esikte durduruluyor. Duygusuz yiziiyle burjuvazi
onu “kalite kontrol”den geciriyor ve ancak bataklik kokusuna da-
yanabilecekleri iceri aliyor. Cogunluk kendisine sunulan ¢arik ko-
kulu kolonyayla, proletarya ve emekgilerin arasina doniiyor, ama o
koku Gzerine sinmis olarak. Ki¢lk-burjuvazi arinmak icin sinif mu-
cadelesinin devinerek coskuyla akan, hayat dolu irmaginin icinde
yikaniyor. Olmadi ayni yolu yeniden kat ederek burjuvazinin kapi-
sina ve tekrardan proletarya ve emekcilerin yanina... Bu fasist daire
hi¢ durmadan tekrarlaniyor.

Klguk-burjuvazinin bugiin de pek degismeyen, lilkeden llkeye
ve kapitalizmin gelismislik dlizeyine gore farklilik gésterse de, bir
genelleme icine alinabilecek toplumsal konumunu Engels soyle
ifade ediyor:”...Tum modern devletlerde ve tim modern devrim-
lerde cok blytk bir 6nem tasiyan kiclk-burjuvazi(nin)... btylk ka-
pitalistler, tecimen (tliccar, bn.) ve sanayiciler sinifi, yani burjuvazi
ile proleter ya da calisan sinif arasinda araci konumu, onun ayirt
edici niteligini belirler. Burjuvazinin konumunu 6zler ama en kigik
bir talih tersligi bu sinif bireylerini proletaryanin saflarina disdrdr...
en zengin sinifin saflarina ylkselme umudu ile proleter hatta yoksul
sinif durumuna diisme korkusu arasinda bu bicimde durmadan cal-
kalanan... glivensizligi tutarliligi ile ters orantili, sdyle boyle bir sinifa
sahip bu sinif, kanilarinda son derece sallantilidir... burjuvazi yik-
selis yolundayken liberalizme eginir, burjuvazi kendi UGstinlGgina
saglar saglamaz zorlu demokratik gecinir, ama altindaki sinif, pro-
letarya, bagimsiz bir harekete girismeye gorsiln, gene icler acisi bir
yilginlik icine diser...” (Almanya’da Devrim ve Karsi Devrim, Sol Yay.,
$f.17) Bu degisken ruh hali icindeki, Lenin’in betimlemesiyle bu
“ylzer gezer”leri nihayet devrim kurtarabiliyor. O da ancak zaferi
garantileyerek. Zafer garanti altina alindiginda ortalarda en ylksek
sesle sarki sdyleyenler ise yine kiclk-burjuvalardir. Her biri ayri bir
telden bu cok sesli sarkiya katilirlar, ancak bunlarin arasinda ylregin
sesine rastlamak mUmkin degildir. GUg karsisinda boyun egis
klclk-burjuvazinin karakteristik 6zelligidir. O her zaman elde ettik-
lerinin daha ¢ogunu ister ve yine her zaman kendisine verilenle ye-
tinmek zorunda kalir. Bir kliclik-burjuvazinin yasami “her cenazede
010, her diiglinde damat” olarak goz doldurma cabasindan ibarettir.

Klguk-burjuva sinif Gzerinde 6zellikle durmamizin nedeni, Tir-
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kiye ve K.Kirdistan’da bir ktglk-burjuvalar denizinin olusmus ol-
masidir. Daha henliz devrimci barutunu tiketmemis, gelisen ve
kendisini yikima ugratan tekelcilik karsisinda proletaryanin pesinde
anti-kapitalist mlcadeleye katilma potansiyeline sahip, kiicik mlk
sahibi bu sinif iki arada bir derede konumunu sirddriyor. Devrim
gelistikce ic mlcadelesi daha da siddetlenen bu sinifin devrimci saf-
larda kalan boltkleri tim sinif 6zelliklerini buraya oldugu gibi yan-
sitiyorlar. Kapitalist sistemden edinilmis olan aliskanliklar 6zellikle
bu sinif tarafindan inatla korunuyor. Daha 6nce sahip oldugu kiiciik
mulkiyetten dogan ayricaliklarini proletarya saflari arasinda da str-
dirmek isteyen kiclk burjuvazi, blyik coskulari ve blyuk yilgin-
liklariyla devrim cephesini etkilemeye devam ediyor. Proletaryaya
yabanci ve anlasiimasi zor gelen davranislarin devrim cephesindeki
esin kaynagi kliclk-burjuvazidir. Bunun altini kalin gizgilerle ¢izmek
gerekiyor, ¢link kiiclk burjuvaziye has 6zellikler kendisinin az sa-
yida oldugu ya da hic olmadigi ortamlarda bile ug verebiliyor ve gi-
derek yayginlasabiliyor.

Turkiye ve K.Kurdistan’da devrimci iktidar icin pratik mUcadele
veren Leninistlerin icinde yer aldiklari toplumun dokusunu iyi ¢6-
zimlemis olmalari gerekir. “Cozimleme” derken bununla gelenek,
gorenek ve adetlerini en ince ayrintisina kadar bilmeyi kastedmi-
yoruz. Bu ancak devrim sorununa “pratik” bakmaktan bunu anlayan
halkgilarin isi olabilir. Bizim Gzerinde durdugumuz, toplumdaki si-
niflarin durumlarinin, 6zellikle anti-kapitalist Demokratik Halk Dev-
rimi cercevesinde isci sinifinin ittifak yapacagi siniflar ve bunlar
arasinda da kiclk-burjuvazinin durumunun ne oldugudur. Ctink
yeni bir toplumsal sistem ve "yeni insan" icin miicadele veren pro-
letarya bu micadelesinde diger siniflara 6nculiik eder. Somut ko-
sullarin bir sonucu olarak, yoksul kéylilugin yaninda, kicuk
burjuvaziyle de birlikte ylirimek zorunda olan proletarya, dlinyayi
donlsime ugratma eylemi icinde bu siniflari da dénlstiime ugratma
micadelesi verir. Onlari proleter kilttrle sekillendirmek icin deyim
yerindeyse, savasir. Clrlyen kapitalizmin onlari da tamamen ba-
takliga cekip clriitmesine izin vermez.

Ustelik bir de proletarya ile burjuvazi arasindaki sinif miicade-
lesi, Turkiye ve K. Kirdistan’da oldugu gibi bir devrimci durumu ve
bunun gelisiminin zorunlu sonucu olan i¢ savasi ortaya ¢cikarmissa,
bu miicadele daha da siddetlenir. i¢ savasin insanlara “Ya Kanli Kav-
gali Savas Ya Yok Olus” tercihinin disinda bagka bir sans tanimadigi
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bir stirecte tarihin bu digim noktasinda, yok olmamak, tersine kav-
gayla insani yeniden bicimlendirmek icin proletarya agirligini koy-
mak zorundadir. Proletarya hep kendi geleceginden, kendisinin ne
olacagindan dem vuran klcUk-burjuvaziye sunu soyleyerek ise bas-
lamalidir: “Bu savasi kazanmazsak higbirimiz icin bir gelecek olma-
yacak!”

Burjuvazi tarafindan her giin, her saat yasamdan kovulan, ¢u-
rimekle yiz ylize kalmis olan tim siniflar icin gecerlidir bu s6z. Dev-
rim donemi, insanlarin yasam iddialarinin ne oldugunu, nasil
yasayacaklarini, nasil distineceklerini gdzden gegirdikleri, gegirmek
zorunda olduklari bir ddnemdir. Yeni ile eskinin kapismasinin en ¢cok
yogunlastig ve keskinlestigi boylesi donemlerde, herkes yasaminin
anlamini bir kez daha sorgulamak zorunda kalir. “Sorgulanmayan
bir hayat yasanmaya degmez” diyor Sokrat; yasami rlizgara kapilmis
bir yaprak tanesi gibi yasamayip onun anlamini bir kez sorgulayan-
lar, iyi ya da k&tl bir anlam vermek isteyeceklerdir. insani hayvan-
dan ayiran en 6nemli sey bilingli emektir. Bu sayede insan sadece
bir canli olmaktan ¢ikmis ve dlinyayi degistirme eylemine yonelmis-
tir. insan, fizyolojisinin, icglidilerinin ve bilincinin bir bitlind olarak
insandir. Ik iki 6zelligi dogadan alirken, onu digerlerinden ayiran ve
bitlnleyen bilincini ise toplumsal iliskilerinden alir. Toplumsal ilis-
kiler icinde bilinci gelisen insan, 6ncesi, yasadigl an ve sonrasi itiba-
riyle yasam siirecini yeniden ve yeniden gézden gecirir. iste su anda
Turkiye ve Kirdistan’da oldugu gibi devrim dénemlerini digerlerin-
den ayiran en 6nemli yan bunun yogunlasmis olmasidir. Devrim bir
kez kendini somut olarak gosterdi mi, insanlar ister onu somut ve
canli olarak kabul etsinler, isterlerse hala kafalarinda idealize ediyor
olsunlar, ondan kacamazlar. Devrim yine ayni sekilde kendisiyle bir-
likte, siniflarin karsilikli durumu, devrim karsisindaki durumilari, bu
siniflarin insanlarinin kisilik sorunlarini vb. somut ve canli olarak or-
taya cikarir. Devrim slreci eksigiyle, fazlasiyla, "yeni insan"in olusum
strecidir. Yine bu dénemde sorun ¢6ziime ulasmak Gzere kendini
tim ciplakligiyla, tim yonleriyle ortaya serer.

EGEMEN KULTUR: BURJUVA KULTURU
Tarih boyunca egemen olan fikirler hep egemen sinifin fikirleri,
belli bir toplumda egemen olan kiltlr de egemen sinif ya da sinifla-
rin kaltra olmustur. Turkiye ve K. Kirdistan’da egemen kltar, bur-
juvazinin kiltiradar. Uretim  araglarinin - mulkiyetini  elinde
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bulunduran burjuvazi diger Gst yapi kurumlarinin hepsini oldugu
gibi kiltGra de bicimlendiriyor. Tim icerigi ve olcitleri burjuvazi ta-
rafindan belirlenen kaltir zerrecikleri, bir ¢cok aragla, toplumun en
ince gbzeneklerine kadar serpistiriliyor. Burjuvazi on yillardir sistemi
ayakta tutabilmek icin kendi kaltlriyle toplumun hiicrelerine kadar
niifuz etmeye calisiyor. Egitim sisteminden ahlak kurallarina kadar
her seyi istedigi sonuclari almaya gére planliyor. Sistemi daha ge-
nisletilmis olarak yeniden ve yeniden (retebilmek icin, insanhigin
yUzyillardir edindigi kiltirden miras aldigi birikimini istedigi sekilde
bozarak, belirli dozlarda topluma siringa ediyor.

Bugtin tipki kapitalist Gretim iliskileri gibi, burjuva egemenlik
sistemi ve onun 6nemli bir dayanagi olan burjuva kaltira de bir yoz-
lasma ve ciirime icindedir. Uretici alandan spekiilatif alana kayan
sermaye, kendisiyle birlikte kiltlira de bozmus, limpen bir hale gel-
mistir. insanlar isteseler de istemeseler de bu kiiltiirel cevre icinde
yastyorlar. Proleter bir aile icinde gelismelerini tamamlamis olsalar
dahi bireyler bu atmosferde soluk alip veriyorlar. Bilinen bir sdzle
“hic kimse kendi icinde bagimsiz bir ada degil, herkes bu adanin bir
parcasl.” O halde nefesimizi tutup, soluk almayarak kendimizi kirli
havadan korumamiz mimbkin degil. Hic birimiz cam bir fanus icinde
yasamiyoruz. Burjuva kdlttrin zararli etkileri hepimize su ya da bu
oranda bulasiyor. Bunu bilmek ve bu bilincle hareket etmek zorun-
dayiz. Hic akildan ¢ikariimamasi gereken sey, proletarya kilttrinGn
bir anda ortaya ¢cikmadigi, gokten inmedigi, burjuva kiltirin geli-
siminin zorunlu sonucu oldugudur. Burjuva kiltlra, feodalizm
icinde dogdu, orada bicimlendi ve onun geri yanlarini asarak ege-
men oldu. Oyle ki, bircok yerde feodal tiretim iliskileri, kapitalist ilis-
kiler tarafindan asildigi halde, feodal Gst yapi yeniye karsi uzun bir
stire ayak diredi. Burjuva kaltird ise kapitalizm gelisip modern sa-
nayinin bir (rGnd olarak proletarya ortaya ¢ikhigi andan itibaren ge-
ricilesmeye basladi. Burjuva kiltlrin her zaman gerici oldugunu
disinmek dogru degildir. Avrupa’da feodalizmin din merkezli ge-
riciligine karsi burjuvazinin reform ve rénesansla baslattigr Aydin-
lanma hareketi, kendi tarihsel sinirliligi icinde bir ilericiligi temsil
ediyordu. Lenin bu nedenle, Rusya’da sosyalizmi ve ardindan ko-
minizmi kuracagina inandig genclige 1920’de yaptig bir konus-
mada goérevlerini hatirlatirken: “Komuinizmi ancak bu bilgi, 6rgiit ve
kurumlar toplamindan baslayarak, ancak eski toplumun bize birak-
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tg1 insan glcleri ve araclar yedekleriyle kurabiliriz” diyor ve ekli-
yordu “Ancak bellegini insanligin yarathgi tim zenginliklerin bilgi-
siyle zenginlestirdikten sonra bir kominist olunabilir.” (Genglik
Uzerine, Sol Yay., Sf. 217-220)

Buglin Turkiye ve K.Kurdistan’da kapitalizme karsi savasanlar
da dahil olmak Uzere, insanlarin hepsi su ya da bu oranda burjuva
kdltarin imbiginden geciriliyorlar. En basitinden bugink( toplum-
sal yapinin cekirdegi olan ailedeki sekillenis, ailenin sinifsal yapisina
bakmaksizin sdyleyebiliriz ki, burjuva kilttrin etkisi altindadir. Pro-
leter ve emekci aileler bu kalttrin kiskaci icindedir. Bu kiskacin bir
anda parcalanmasini beklemek ham hayalden 6teye gitmez. Ancak
bugiinden yarina verilecek sabirli ve strekli bir miicadeleyle bu ba-
sarilabilir. icinde bulundugumuz kapitalizm kosullarinda baslayan
bu micadele, sosyalizme kadar ve sosyalizmde de bagka bicimlerde
strecektir. Proletarya kaltarindn olusmasi ve topluma egemen
hale gelmesi bir dizi devrimle, uzun bir savas sonucu miimkin ola-
bilecektir. Lenin yine genclige yapthgi konusmasinda proletarya kal-
tGrdntn hangi temeller Gzerine insa edilecegini su sozlerle ifade
ediyor: “Proleter bir kiltdr (...} bilmem nereden ortaya cikivermez,
kendilerinin bu alanda uzman oldugunu séyleyen kimselerin icadi
degildir. Butin bunlar budalaca s6zlerdir. Proleter kiltir insanligin,
kapitalist sistemin boyundurugu altinda, toprak sahipleri ve biiro-
kratlar toplumunun boyundurugu altinda biriktirdigi bilgiler man-
tiksal gelisimi olmak zorundadir.” (age, sf.220)

Bltln bu soylenenlerden yola cikarak ve icinde yasadigimiz
toplumsal kosullarla bagini kurarak séyleyebiliriz ki, egemen burjuva
kdltarin asiimasi ve proleter kiltirin olusturulmasi bugtin kapita-
list sisteme karsi miicadele etmekle mimkin olabilecektir. Mica-
dele siirecinin kendisi proletaryanin nasil bir kalttrle yogrulmasi
gerektigini somut olarak gosterecektir. Leninist Parti’nin kalttrQ
hem bu slirece yon verecek hem de bu siirecte kendisini bir Gst di-
zeyde yeniden Uretecektir.

PROLETARYA KULTURU
Proletarya ile burjuvazi arasinda sliregiden sinif savasimi, kil-
tlr alaninda da tim siddetiyle devam ediyor. Proletarya bir yandan
burjuvazinin bircok kanaldan, her glin her saat empoze etmeye ¢a-
lishigr kiltire karsi direnirken bir yandan da Leninist parti araciligyla
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yeni bir yasam miicadelesine ulasma micadelesini yirGttyor. Bu
micadelede proletaryanin ayagindaki en blyUlk pranga eski alis-
kanlaridir. S6z uygunsa proletaryada burjuva kllttrin bozgunculu-
guna iliskin ne aranacaksa bu aliskanliklarin glicinde aranmalidir.
Kabul etmek zorundayiz ki, yeni bir kiltirin ve dolayisiyla "yeni
insan"in olusmasinda esas zorunlulugu olusturan faktor budur. Es-
kinin kabugunu yirtamayan, bunun icin aliskanliklarindan vazgec-
mekte glclik ceken insanlar, gecmisin 6l0 elini srekli sirtlarinda
gezdiriyorlar. Bu el yalniz onlarin ileriye dogru hizli adimlarla gitme-
sini engellemekle kalmiyor, ne zaman ayaklari siircecek olsa, di-
stirmek icin tim glictini kullaniyor. Hem burjuva ve kiclk-burjuva
yasam aliskanliklarina hem de daha genel anlamda burjuva kiltlre
karsi miicadele edebilmek icin proleter komunistlerin alternatif ola-
rak nasil bir kiltar distnduklerini ortaya koymalari gereklidir. Bu
kdltaran hangi temeller Gzerinde ylkselecegi, nasil edinilecegi, bu
kdltarin belli basli en 6nemli 6zelliklerinin neler oldugu gosteril-
melidir.

Burjuva kiltire alternatif olarak ortaya koymamiz gereken kul-
tlr, devrimci yasam kultQrG, yani proleter kaltlrdr. Kaltir deni-
lince insanlar daha ¢ok yazili ve s0zIU edebiyat, sinema, resim, muzik
vb.’ni, “kalttrlG olmak” denilince de bu konularin en az biri veya
birkacinda bilgili olmayi anliyorlar. Oysa kiltlr insanligin tarihsel ve
toplumsal gelisimi icinde yarattigl birikimin timin( ifade eder. Bir
insanin sahip oldugu kalttran 6lcitt de, bu birikimden ne kadarini
edinip edinmedigi, yasaminda bunlarin ne kadarina yer verip ver-
medigidir. Proletarya kiltlrG, bu birikim Gzerinde olusturulmakla
birlikte, daha kapsamli ve farkli bir icerige sahiptir. Marksizmin or-
taya cikisiyla birlikte, proletaryanin yasam gorlsi olusmaya basladi.
Proletarya her alanda kendisini bu devrimci ideolojiye gore tanim-
ladi ve bicimlendirdi. Kiltlr alaninda egemen kiltirden kopus bir
anda ve miicadelesiz olmamistir. Ancak, gerceklesen sosyalist sis-
temlerde eskinin birikimi Gzerinde yeni bir kiltlr olusturulabilmistir.
Devrimin ilk yillarinda Lenin; “Marksizmin, devrimci proletaryanin
ideolojisi olarak, tasidigi tarihi dnem, bu ideolojinin burjuva caginin
kazandirdigi kltirel degerleri bir yana itmek soyle dursun, tersine
iki bin yildan fazla bir ge¢misi olan insan kilttr ve distincesinde de-
gerli olan ne varsa bir araya getirmesinden ileri gelir. Ancak bu
temel Gzerinde ve bu yonde yapilacak bir calisma her tirli s6mu-

35



raye karsi mlcadelenin en ylksek asamasi olan proletarya dikta-
torlaginin deneyiyle canlilik kazanirsa, gercek proletarya kiltari-
nln gelisimi olarak kabul edilebilir” diyordu. (Lenin, Proletarya
Kaltlra, Yar Yay., Sf.83) O, bu sozlerle, basini Lunagarski’nin cektigi,
proletaryanin gecmis kiltirden 6grenecek bir seyi olmadigini sa-
vunan Proletkult’culari elestiriyordu. Proletkultcular, yeni Sovyet
sisteminin, yeni yepyeni bir kaltlr yaratmasi gerektigini dlsin-
yorlardi. “Yaratma” fiili buraya uygun dastyor, clinka onlar kafala-
rinda s6z uygunsa “sil bastan” baslayarak bir proleter kaltlra
olusturmay!i kurguluyorlardi. Bunun ne kadar kékstz bir dislince
oldugunu en basta proletarya, bu dislinceye ilgi gbstermeyerek or-
taya koydu. Lenin ise s6zIG uyarilarinin yani sira, bir anlatima gore
Carliktan kalan Kremlin Sarayi’nin yikilmasini énerenlere karsi ko-
yarak, insanligin yarathgl bu tir degerlere sahip cikarak, pratik ola-
rak proletaryanin yanlis bir egilime saplanmasina engel oldu. Onun
en ¢ok Beethoven’in eserlerine hayranlik duymasi ve blylk bir
zevkle dinlemesi, bu konuda ne kadar genis bir birikime sahip ol-
dugunu ve bu birikimi Sovyet insanlarina tasimaya gayret gosterdi-
gini anlatmaya yeterlidir.

Proletarya kultlirQ, kendi 6zgiilinde esas olarak devrimden
sonra buyik bir gelisme gdsterecek ve egemen kiltlr halini alacak-
fir. Ancak daha bugiinden onun tohumlarini atmak ve filiz sirmesi
icin calismak mimkandar. Kaltlr en nihayetinde bir st yapi ku-
rumu oldugu icin, kapitalizm kosullarinda proleter kiltir miicade-
lesi vermek ancak kapitalist Gretim iliskilerinin degismesi icin devrim
miicadelesi vermekle miimkiin olabilecektir. ikisinin bir arada ve i¢
ice mlicadelesini ylritmek gerekiyor, ¢linki biri digerini besleyip
gelistirecek, biri digerinin 6nlnl acacaktr. Proleter kiltlr micade-
lesi, dinyayi devrim yoluyla degistirme miicadelesinin 6nemli bir
bileseni olarak ele alindiginda, gelisme olanagi bulacak ve burjuva
kdltar karsisinda zafer kazanabilecektir.

Proletarya kultlrine dair bir seyin daha vurgulanmasi gereki-
yor; proleter kaltar, ulusalligin, yerelligin sinirlarini asarak, ozelle
genelin bagi kurularak olusacaktir. Evrensel olarak edinilmis kaltGrel
birikim 6zimsenmeden, bir proleter kiltir olusturmak mimkin
degildir. Ozglil kosullar hesaba katilarak, 6zgil kosullarda ortaya
ctkmis olan kalttrel birikim degerlendirilerek, evrensel kiltlirin po-
tasinda yeniden eritilerek proleter kaltlr bicimlendirilecektir.
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Bugtin var olan halk kiltarlnin, proletarya kalttrd, devrimci olan
tek kaltir olarak gorilmesi dogru degildir. Bu sekilde ancak popu-
lizm (halkcilik) yapilabilir ve yoreselligin 6tesine gecilemez. Gergek
proletarya kiltlr, icinde halklarin ortak kaltlrel mirasini barindir-
maktadir. Her birinin kendine 6zgli motiflerini, 6zglinliklerini boz-
madan, daha da gelistirerek, yeni ve daha genel bir sekle
blrtindirmektr. Burada s6z konusu olan sadece proletaryanin
sahip oldugu, ya da bizzat proletarya tarafindan Uretilen bir kaltlr
degildir. Proletarya kilt(rG, tarihsel roliin( bu alanda da oynamustir.
Ezilen ve sémurilen tim siniflarin istemlerine kendi eylemi icinde
sahip cikan proletarya, ayni zamanda bu siniflarin kaltlrel birikim-
lerinin de korunup gelistirilmesinin 6nctst olmustur.

Kapitalizme karsi savas icerisinde proletaryanin érgltleyicisi ve
yOnlendiricisi olan Leninist Parti, proleter kiltirin kazanmasinda
onemli bir rol oynamistir. Leninist Parti, siniflar mlcadelesinin gel-
digi asamada hem genel anlamda proleter kiltlre gereken 6nemi
vermis hem de insanlarin boyle bir kllttrle yogrulmalari icin Gzerine
dlseni yapmistir. Militan ve savasci bir kisilik, Marksizm-Leninizmin
bilimsel dlinya gérlsintn yani sira proleter kiltire de sahip olmali
ve bunu yasaminin her anina isleyebilmelidir. iki stireg birbirini dis-
talamiyor, tam tersine bltlnlGyor. "Yeni insan" micadelesi bu bu-
tlnlGgun ifadesi oluyor.

Bir insan, kendi yasam kosullarini, Glkesindeki ve hatta diinya-
daki yasam kosullarini devrimci yoldan degistirmek icin miicadele
etmeye karar verdiginde, "yeni insan" olabilmek icin ilk adimi atmis
demektir. Bu micadelenin bireysel olarak verilemeyecegini, ancak
orgitli oldugunda devrimci eylemin basariya ulasabilecegini dusG-
nerek, devrimci bir 6rglt ya da partide orgltlendiginde ikinci adimi
atmistir. Bundan sonra artik hem kendisinin hem de diger insanlarin
kurtulusu, bireysel bir kurtulus olmaktan cikip toplumsal bir kurtu-
lus halini almistir. Artik hem kendisini dontstiirecek ve nihayetinde
kitlelerle birlikte toplumsal yapiyi, devrim yoluyla dénustlrecektir.
Bltln bu dénlsimlerin tek bir eylemle, kisa strede olabilecegini
soylemek mimkin degildir. Lenin’in dedigi gibi: “Politik olarak
zafer, krizin siddetlendigi dénemde birkac hafta icinde kazanilabilir.
Bir savasta birkac ay icinde bir zafer kazanilabilir, fakat kiltdr ala-
ninda bdyle bir slire icinde zafer kazanilamaz, bizzat isin dogasi ge-
regi, burada daha uzun bir stire gereklidir ve bu calismayi
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hesaplayarak, en blyik direnc, israr ve sistematik sergileyerek, ken-
dini uzun siire hazirlamak gerekir.” (Secme Eserler, Cilt 9, inter Yay.,
$£.302-303)

Parti icinde insanin dontstimu ve proleter kaltirin kazaniimasi
sorunu, bir kadro sorunudur. Leninist Parti icinde yer alan kadrolar,
bu donlisimin hem 6znesi hem de nesnesi durumundadirlar. Parti
kaltara bu karsiliklr iliskinin kurulmasi ve streklilestirilmesiyle olu-
sur. Devrimin orkestrasi olan parti, farkli insanlari devrim hedefi et-
rafinda bir araya getirir ve uyum icinde calistirir. Burada kuskusuz
en blyuk sorumluluk orkestrayi yoneten maestrolardadir. Aksayan
yonleri gdrmek, ritim bozukluklarini aninda tespit ederek gidermek,
maestrolar icin zor degildir. S6z konusu olan her biri ayri telden
calan Bremen Mizikacilarina senfoni caldirmak olmadigina goére, yil-
larin birikimi ile gereken ahengi saglamak zor olmayacaktir. Belki
bu birka¢ deneme gerektirecektir, ama orkestrayi olusturan her bir
enstriiman Gzerine diiseni zamaninda ve gerektigi sekilde yerine
getirince ¢ok glzel bir eser ortaya cikacaktr.

Kadrolarin da kendi iclerinde birer maestro gibi diisindlkleri
ve davrandiklari bir 6rgltlG yapi, hem kendi srekliligini saglar, hem
de devrime 6nderlik eder. inisiyatif sahibi bir kadro, gereken yerde
ve zamanda gelisen olaylara miidahale edebilecektir. Ancak kendi-
sine glivenen, 6zgliveni geliskin kimse inisiyatiflidir. Kisiye bu gliveni
veren onun dlnya gorisidir. Bir burjuva da kendisine cok glive-
nebilir, ama onun kendisine gliveni zor araclarina sahip oldugu sG-
rece gecerlidir. Bu durumda bile, bir glin “yeryGzinin lanetlileri”nin
varoslardan gelerek onlarin bogazini keseceklerini diisiinmekten
kendilerini alamazlar. Bu korkuyu bir yasam boyu yireklerinde ta-
sirlar ve devrim donemlerinde daha da yakinlarinda hissederler. Bir
kominist ise kendisine ve partiye duydugu gliveni tarih bilincinden,
er ya da geg bir gin kapitalizmin yikilacagina ve sinifsiz sémurisiz
bir dinyanin kurulacagina duydugu bilimsel inangtan alir.

Ozgliven ve inisiyatif sahibi olmak, ayni zamanda hicbir seyi
kendiligindenlige birakmamak anlamina geliyor. Ozellikle devrimci
olaylarin cok hizli gelistigi donemlerde kadrolar hizli karar alip hizli
bir sekilde bunlari uygulamak zorundadirlar. Oyle ki, bazi zamanlar
bir kadro tek basina da kalabilir. iste 0 anda ne yapacagini diisiine-
rek hig bir sey yapmamak yerine, gerekli iradeyi ortaya koyarak ini-
siyatifli davranmak dogru olanidir. Hatta satrang¢ oyununda oldugu
gibi, bazen kotl bir hamle yapmak, hic hamle yapmayarak zamani
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kaybetmekten daha iyi olabilecektir.

Hata yapmayi gdze almadan, olasi riskleri gbglislemeye hazir
olunmadan bir devrim mucadelesi ylritmek mimkin degildir.
“Hatasiz” olmak icin beklemek, en cok gerekli oldugu anda devrimci
bir eylemi yapmamaya, inisiyatif gelistirilmedigi icin eylemi ertele-
meye vb. neden olacaktir. Bunun dogal sonucu ise Oblomovculuk-
tur. (Oblomov, Rus yazar Gongarov’'un romanina adini veren nlQ
tembel Rus soyludur. Glnlerce bir yatakta kipirtisiz yatabilen, oyle
ki, acik kapryi kalkip kapatmaya Gsendigi icin disaridan gelen riz-
gardan hasta olan Oblomov, gelisen kapitalizm karsisinda aristok-
rasinin caresizligini ve ataletini simgeler.)

Yani insani bitirici tembellik. Oblomovluk, tembellik anlaminda
kullanilmakla birlikte bunun birgcok gérintlsl olabilmektedir. Bas-
lanilan bir isin bitirilmeyisi, yapilmasi icin karar alinan bir isin cesitli
gerekeelerle defalarca ertelenmesi, bu ise baslamak icin gerekli ka-
rarlilik ve enerjinin gosterilmeyisi, fedakarliktan kacinma, etrafta
her glin sayisiz olay yasanirken, s6z uygunsa dlinya yikilirken, kendi
yUreginin kabugunda yasama, kendi dustincelerine dalip baskasi
icin kilini bile kipirdatmama, her seyi kafalarda olusturulan kigik
dlnyalara hapsetme, onun disina bakma ihtiyaci dahi hissetmeme,
cok konusup blyik laflar etme ama hicbir calisma icin génalli ol-
mama vb. vb. 6zellikler sayilabilir. Bu érneklerden Oblomovculugun
bir devrim partisi icin ne denli blytk bir tehlike oldugu anlasilabilir.
Fakat bu bir anda, ilk bakista fark edilebilen bir tehlike degildir. Ter-
sine yavas yavas ug veren, dnlem alinmazsa giderek yayginlik kaza-
nan, insanlari 6limcul tatl rehavetin kollarina ¢eken bir hastalik
gibidir. Dondurucu sogukta insani saran, onu 6lime ¢agiran uyku
gibi bir seydir Oblomovluk. Bir anlik tedbirsizlik, iradi zorlamanin
bir anlik gézardi edilmesiyle kisiyi ve hatta bir kolektifin timUn( tes-
lim alabilecek “tatl bir 6lim uykusu” sirayet ettigi insanlarin dizba-
gini ¢dzen, insanda hicbir seyi yapma glicli birakmayan eylemsizlik
virdsd...

Oblomovluk devrimin gelisimi, "yeni insan"in olusumunun
éniindeki en biiyiik engellerden birini olusturuyor. insanlar kendi-
lerini yaptiklari kadar yapmadiklari seylerden de sorumlu hissetme-
dikce, “yeni”’nin ortaya cikisi glglesiyor. Devrim miicadelesiyle
birlikte "yeni insan" micadelesi de veren Leninist Parti, bunun icin
oblomovculugu saflarindan uzak tutmalidir. Bunun da tek yolu, kad-
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rolarin pratik calismalarin icinde egitilmesidir. Bu konuda deyim ye-
rindeyse cubugun tersine blkulmesi gerekir. Pratikgilik oblomov-
culugun panzehiridir dersek abartmis olmayiz. Pratikciligi tek
boyutlu anlamamak gerekiyor. Bircok sekilde insanlarin harekete
gecirilmesi mimkundur. Bash basina, Oblomovluga karsi insanligin
uyarilmasl, buna karsi savasiimasi bile pratik bir istir. Bir kisinin neyi
yapip neyi yapamayacagini gosterebilecegi tek yer pratigin icidir.
Ancak pratik faaliyet icerisinde insanlar eksikliklerini daha iyi deger-
lendirip, bunlari kapatmanin nasil mimkin olacagina karar verebi-
lirler. Her seferinde daha fazla pratik caba, 6nceden yapilamayacagi
dlsinilen, bu nedenle girisilmeyen islerin de yapilabileceginin an-
lasiimasina neden olacaktir. Halk arasinda “baslamak bitirmenin ya-
risidir” diye bir s6z vardir. Gercekten de ¢cogu zaman insanin gézinG
korkutan, “buna ne glicim yeter ne de yeteneklerim el verir” dedigi
bir is icin ilk adimi atmasi, gerisinin gelmesi icin yeterli olabilmektedir.
Boylelikle insan her defasinda kendini biraz daha gelistirerek, kendini
asarak, hata ve eksikliklerinin Gstesinden gelebilmekte yenilenebil-
mektedir. insanin insanlasmasinda emegin oynadigi tarihsel rol (ze-
rine calismamizin basinda deginmistik. "Yeni insan" ise daha yogun
ve daha gelismis bir emek slrecinin Grin( olabilir. Emek verilerek,
pratik caba ile eskinin icindeki yeni ortaya cikarilir ve onun ileriye
dogru, hi¢ durmadan devinmesi saglanir.

Hic kimse mikemmel degildir, "yeni insan"lar da mikemmel
olmayacaklardir. Unutmamak gerekir ki, mikemmelliyetcilik de bir
tlr Oblomovluktur. Her seyden 6nce insanin gelisimindeki diyalek-
tigi gorememektir. Soylenebilecek son s6z( ilk anda soyleyip, stire-
cin blatlnlinin insanda yaratacagl degisiklikleri hice saymaktr.
Mukemmelliyetcilik, daha iyiyi arama c¢abasindan cok, hali hazirda
var olanin “két(” yanlarindan yakinma haline dénlsebilen bir 6zel-
liktir. KGclk-burjuva bir 6zellik olan zor begenirlilik, mikemmelli-
yetciligin dogal sonucudur. Yapilan her iste, o ise verilen emek
hesaba katilmadan elestirilecek bir sey bulanlar, iflah olmaz bir
aydin hastaligina tutulmus kimselerdir. Kimi zaman bu zor begenir-
ligin icine insanin kendi yaptklarinin elestirisinin de eklenmesi bu
gercegi degistirmiyor. Elbette kisinin kendisini elestirebilmesi
olumlu bir 6zelliktir, ama bu elestiri eger mikemmel olmadigl icin
yapiliyorsa, o zaman s6z konusu olan sadece zor begenirligin sinir-
larinin bir hayli genislemis olmasidir, baska bir sey degil.
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Kisinin kendisine 6zelestirel yaklasabilmesi her zaman daha iyi-
sini yapabilmek icin caba icinde olmasi mikemmelliyetcilik degildir.
Tam tersine boyle bir caba kendini yenileyebilmek icin gereklidir.
Baska trl( statGkoculugun kirilmast mamkin degildir. Oldugu
yerde cakilan, hicbir gelisme kaydetmeyen ve en kotlsi bu halin-
den memnun olan insanlar, "yeni insan" olamazlar. Statlikoculuk,
insanin kanini donduran Oblomovlugu gelistiren bir 6zelliktir. Fran-
sa’da . Paylasim Savasi sirasinda Hitler fasizmi Fransa’ya girdiginde,
Paris diiserken, Fransiz orta ve kiclk-burjuvalarinin séylemekten
bikmadig “Her sey yolunda bay Markiz” sarkisini séyler gibi, kendi
konumunu saglama alip, baska her seye karsi umursamaz olanlarla
mikemmelliyetcilik illetine tutulanlar arasinda ¢ok fazla bir fark
yoktur. Mikemmeli bulamayanlar varolan statiikolara en iyi uyan-
lardir. “Mutlak ide” arayisindaki Hegel’in Ginlii “gercek olan her sey
ussaldir” s6ziin(i séyleyerek var olan tim devletleri akla uygun gor-
mesi ve giderek onlarin atesli bir savunucusu olmasi gibi, mikem-
meli arayanlar da arayislarini gecerli olan statlkolara, dlslncelere
uyarak noktalarlar. Konformizmin boy attigl zemin burasidir. Kon-
formistler, egemen olan, donemin gecerli olan duslincelerine uy-
maktan baska bir sey yapmazlar. Ne de olsa onlar adina diisinen
ve karar alan birileri vardir. Mikemmel olan artik bu dislnceler,
bu anlayistir. En nihayetinde dagin fare dogurmasi gibi mikemmel-
liyetcilik de eylemsizlik dogurmustur.

Mukemmelliyetcilik en ¢ok, ortada ¢oziilmesi gereken bir
sorun oldugu zaman pratik bir adim atmak gerektiginde engelleyici
olur. Eger karsi karsiya kalinan sorunlara mikemmeliyetci yaklasi-
lirsa sorunlar ¢ozlilmekten ¢ok, daha da icinden cikilmaz bir hal alir.
Elbette bir kominist militan verili kosullar icerisinde en iyisini yap-
mavya c¢alisir, ama bir sey yapmaya calismaktansa, mikemmeli yap-
may! beklemek o isi yapmaktan vazgecmenin bir gerekgesi haline
gelir. Ornegin, "yeni insan"in milkemmel bir tablosunu ¢izip sonra
da kimse buna benzemedigi icin Umitsizlige kapilmak, "yeni insan"
icin verilmesi gereken miicadeleden vazgecmekten baska anlama
gelmez. idealizasyon, bir komiinist savasci 6zellik degil, kiicik-bur-
juva bir 6zelliktir. Kiclk-burjuvazi, eylemsizligini her zaman kosul-
larin yetersizligine, yeterince olgunlasmadigina vb. baglar.

Mikemmelliyetcilik, kolektivizme uzakligin insani yakinlastir-
digi bir kisilik 6zelligidir. Paylasimin azaldigi yerde bireysellik boy
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atar. Mukemmelliyetgilik, sorumluluklari ve hatayi paylasma cesa-
retsizligidir; bireyciliktir. Oysa hatalar ancak sorumluluklar paylasil-
diginda en aza indirilebilir. Bir kisi ne kadar cok isi tek basina
yapmaya kalkarsa, hata yapma payi o kadar artar.

Kolektivizm, iradelerin ortaklasmasi, “ben”in yerini “biz”in al-
masl, ortak amac etrafinda bir araya gelinmesi anlamini tasiyor.
Tabii bu ayni zamanda kendi kafalarinin devraninda olusturduklar
“ktclk dunyalarin” yikilmasi da demektir. Mucadele icindeki 6r-
g(tlu bir insanin kendini sadece kendisine karsi degil, yoldaslarina
ve partisine karsi da sorumlu hissetmesi ve yine bu sorumluluk duy-
gusunun karsilikli olmasidir. Proletarya kiltirintn temel konula-
rindan birisidir kolektivizm. isciler, baska iscilerle paylastiklari
¢alisma ortaminda, ayni sémuri ve baski kosullarinda dayanismayi
ve bir arada olmayi 6grenirler, kolektif emek slreci, kolektif bir ruh
yaratir. Parti militanlari da kolektif bir emek siireci icindedirler, par-
tinin 6rgGtlGlGgunin gelistirilmesi, devrimin érgltlenmesi.

Kolektif ruh, bir kliclik burjuva aydininin hicbir zaman sahip ol-
madig! bir 6zelliktir. Cinkl ktglk burjuva aydinlar 6rgGtlGlGgan,
kolektivizmin bireyin yaraticiigini yok ettigini, onun sinirsiz “6zgtr-
lGgtne” ket vurdugunu disltnurler. Kolektivizmin blylk diinyasi,
kiclk burjuva aydininin “kiictik diinyasi”na deyim yerindeyse bol
gelir, onun rahata aliskin ilham perileri icinse “dlinyayi cehenneme
cevirir.”

Lenin yeri geldiginde aydin kesimi Gzerine 6nemle durmus,
ozellikle kliclk burjuva aydinlarini ve artik bir ¢izgi halini alan dav-
ranis sekillerini, nedenleri ve sonuglariyla birlikte ¢cdziimlemeye ca-
lismistir. Kautsky’nin daha henlz batakliga saplanmadigl
dénemlerde proletarya ile aydin kesimini karsilastirdigi makalele-
rinden birini aktarirken soyle diyor: “Proleter tek basina bir birey
olarak hicbir seydir. Buttin glcd, buttn ilerlemesi, tim umut ve bek-
lentileri 6rgltten arkadaslariyla birlikte sistemli eylemden tliremis-
tir. Buylk ve glglQ bir 6rgtte dahil oldugu zaman kendisini bylk
ve glcli hisseder. Bu 6rglt onun icin temel seydir, bununla karsi-
lastirildiginda bireyin pek az anlami vardir. Proleter kisisel ayricalik
ya da kisisel san ummaksizin, atandigl herhangi bir gérevde tiim
duygu ve distncelerini kaplayan gonllG bir disiplinle gérevini ya-
parak, adsiz kitlelerin bir parcasi olarak en ylksek baglilikla sava-
sir.”

“Aydinin durumu ise timdayle farklidir. Aydin, glc araclariyla
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degil, tartismayla savasir. Silahlari kisisel bilgisi, kisisel yetisi, kisisel
inanclaridir. Herhangi bir konuma ancak kisgisel nitelikleriyle ulasa-
bilir. Bu nedenle, bireyselligi icin blyiik bir hareket 6zglirl4gi, aydina
basarili bir etkinlik icin birinci kosul gibi gérinur. Bir bltline bagli
bir parca olmaya gliclikle razi olur ve 0 zaman da bunu hevesinden
degil, yalnizca zorunluluklardan yapar. Disiplinin geregini yalnizca
kitleler icin kabul eder. Seckin kafalar icin degil. Ve kuskusuz kendi-
sini de bu sonuncular arasinda sayar...” (Lenin, Aydin Kesimi (izerine,
Basak Yay., Sf.40-41) Gorulecegi gibi, diger ayirici 6zelliklerinin ara-
sinda bireycilik, kiiclik burjuva aydinini karakterize etmektedir. Bir
proleter ne kadar kolektifse, bir kiiclk burjuva aydin da o dlclde bi-
reycidir. Bir proleter “her seyi ne kadar birlikte yapiyorsam, benim
icin o kadar iyi” diye duslintp kendisini hep bir bitlnGn parcasi ola-
rak gorirken, bir kiiclk burjuva aydini kendini altin degerinde bu-
lunmaz Hint kumasi olarak gérdtgu icindir ki, her parcanin ayri ayri
bitlinden daha degerli oldugunu duslndr. Kolektivizmin yaraticilig
koreltecegine, 6zglinligl yok edecegine inanir ve “ne kadar rezil
olursak o kadar iyi “ dercesine diinyayi kendi ekseni etrafinda do-
niyormus gibi gormeye baglar. Ona kalirsa, gelisimin 6ntndeki en
buylk engel, insanlarin bireysel gelisimini engelleyen kolektivizmdir.
Gergekte kolektivizm hicbir zaman yaratici bireysel inisiyatifi korelt-
mez, tam tersine kolektif glicle bireyin inisiyatifini kaynastirarak, bi-
reyin kolektif bir ruhla kendini daha c¢ok yonli ve daha hizli
gelistirmesini saglar. Kolektifin timindn ayri ayri her konuda sahip
oldugu birikimi kendi kisiliginde yogunlastirmayi basarabilen bir kisi,
her zaman yalniz basina oldugundan daha glicl(i daha inisiyatif sa-
hibi olacaktr.

Kolektivizm, farkliliklarin aynilastiriimasi demek degildir. Her-
keste var olan ayri ayr 6zelliklerin tek bir pota icinde eritilmesi ve
oradan her yonlyle gelismis "yeni insan"in ¢ikarilmasidir. Kolekti-
vizm komUnist Nazim Hikmet'in dizeleriyle “bir agac gibi tek ve hir
ve bir orman gibi kardescesine” yasamaktr. Kictk burjuva aydinla-
rin hicbir zaman anlayamadiklari buradaki diyalektik iliskinin kendi-
sindedir kolektivizm. Kiiclik burjuva aydinlari kendilerini btlinden
ayirdikca, baska bir kat’a ylkseldiklerini ve 6zglrlestiklerini sanirlar.
iste 6zel yasam dedikleri buradan boy atar. Onlara yoneltilen ya da
yoneltilebilecek en ufak bir elestiri onlar icin 6zel yagsamlarina mu-
dahale anlamina gelir. Ozel yasam onlar icin dokunulmaz sirca kdsk-
tr. Her kim ki, ona el atmaya kalkar, onun “blyistni” bozacagi
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icin, kiclk burjuva “tanri”larin tim gazabini bir anda Gzerinde bulur.
Kuglk burjuva aydinlarinin esi bulunmaz disiinceleri cam bir fanus
icindedir. “Baldiriciplaklar” onu ancak uzaktan seyredebilirler, ona
ancak hayran olma haklari vardir ama nasirli elleriyle ona dokuna-
mazlar, cink( bu duasiinceler kiictk burjuva aydinimizin 6zel yasa-
minin 6zel tirden Grlnleridir. Bir konum elde etme, g6z doldurma,
kariyer derdi olmasa, bu dlslncelerini de sonsuza dek kendine sak-
layacaktir aslinda. Kiymeti kendinden menkul kiclk burjuva aydi-
nimiz, konformizmin emek gerektirmeyen, firtinasiz denizine
birakilmis, agzi kapali bir sisedir aslinda. Bir glin tasidigi mesaj tim
insanliga ulasacak, bu mesajin derinligini anlayanlar, onun tanrisal
kat’ina ulasacaklardir. Ne bulunmaz bir mucizedir o. Savka insanin
g6zuni kor eden ilahi bir isik, tanrisal bir mesaj. Kiglk burjuva ay-
dinimiz igin kolektivizm, 6rgitlillk, bir ormanin bir agaci olmak ye-
nilmesi ne eksi bir meyvedir. Kazara o meyveden isiracak olsa, fazla
dayanamaz hemen tlkardr. Kigtk burjuva aydinin blnyesi tatli
meyvelere alismistir, baskalarini hazmedemez. Bu nedenle var olan
sistem icinde, rahatini bozmadan, stat(lerinin sarsilmasina géz yum-
madan yasamini sirdirmeyi distnlr. Ne yazik ki, kapitalizmin
klick burjuvaziyi karsi karsiya biraktigi tarihsel trajediden kcik
burjuva aydinlari da kurtulamazlar. Onlar her ne kadar burjuvazi ile
proletarya arasinda slregiden sinif mlcadelesinde “tarafsiz” rolt
oynamaya soyunsalar da, en nihayetinde kapitalizmin bu iki karsit
sinifindan birinin yaninda yer almaktan baska careleri yoktur. Siniflar
micadelesi icinde aldiklari tavir, ayni zamanda onlarin proleter ko-
lektivizmi ya da burjuva bireyciligi arasindaki tercihlerini de goste-
recektir. Tarihte bu tercihi kolektivizmden yana kullanip proletarya
ve emekci halklarin yaninda yer alan aydinlarin sayisi hic de az de-
gildir. Kapitalizme karsi sosyalizm miucadelesi veren, bunu orgltli
bir sekilde strdiiren aydinlarin cogu sosyalizm kosullarinda da sahip
olduklar birikimi, sosyalizmin insasi, kiltar devrimi vb. icin kullan-
muslardir. Onlar birer proleter aydin olarak kom{nist partinin safla-
rinda tim yeteneklerini proletarya ve emekci halklarin gelisimine
seferber etmislerdir. Buna karsin, sosyalizm kosullarinda “muhale-
fet” adi altinda sisteme saldiran, emperyalizm propaganda merkez-
lerinin yonlendirmesiyle giderek sosyalist sisteme diisman kesilen
kiclk burjuva aydinlar da oldu. Kiltir alaninda karsi-devrimci bir
konuma dusen bu iyilesmez, iflah olmaz urlari proletarya kesip at-
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mavyi bildi. Her ne kadar partinin arindirilmasi toplumun da proleter
bir saflasmayl yasamasina onderlik etmis olsa da sistem karsit
kiclk burjuva aydinlar her firsatta sosyalizmi karalamaya, prole-
tarya klltGrindn en 6nemli yanini olusturan kolektivizmi gbzden
dlslirmeye calistilar. Bu konuda emperyalizmin sosyalizm karsiti
propagandalarinin icte bir ayagi rolln( Gstlendiler.

Yasanan sosyalizm deneyimlerinin tiUmu toplum icin kolekti-
vizmin GstlnlGklerini gostermesine karsin, kapitalizmin propaganda
merkezleri, yillar yili bunu insanlardan gizlemeye ve dezenformas-
yonla (yanlis bilgilendirmeyle) insanlari ydnlendirmeye calismislar-
dir. Sosyalist sistemin uluslararasi alanda yasadigi geriye dususle
birlikte, bireycilik, bencillik, aggdzltllk, rekabet, kariyerizm vb. 6zel-
likler kapitalizm tarafindan topluma daha cok empoze edilmeye
baslandi. insanlar kolektivizmin herhangi bir yararinin olmadigina
inandiriimaya calisildi. insan uygarliginin gelisimin kolektivizme
gerek birakmadigini propaganda eden burjuva sinif, bunun yerine
insanlara herkesin baskasinin omuzlarina basarak yikseldigi, kar
hirsinin tim benligini kapladigl, Gretilen sGtln ne kadar cocugun
karnini doyurduguna degil de, cilde sayilmakla bitmeyecek yararlari
olan(!) siit banyosu icin ne kadar karla satildigina bakildig|, 6zel mal-
kivetci “uygarligl” vaaz etmektedir. “Uygarlik” diyor Engels, “eski
gentilice toplumun(* ) yapmaya ¢.) hicbir zaman yetenekli olmadigi
cok seyler yapti. Ama bunlari insandaki en igrenc icglidu ve tutku-
lari, insanin btln 6bir yetenekleri zararina gelistirerek yapt. Uy-
garligin ruhu, ilk glinden glinimuze kadar, yalinkat bir acg6zlGlik
oldu; onun tek eregi, zenginlik, gene zenginlik ve hep zenginliktir;
ama toplumun zenginligi degil, su bayagi bireyin zenginligi. Eger
rastlant sonucu, bilimin artan gelismesi ve cesitli ddnemde sanatin
en goz kamastirici caglari, uygarlik icinde gorlldiyse, bunun tek ne-
deni bilim ve sanat olmaksizin, zamanimizin zenginliklerinin tama-
men elde edilmesinin olanakli olmamasidir.” (Mark-Engels, Secme
Yaputlar lll, Sf.406) Engels’in burada bahsettigi barbarliktan ¢ikis an-
lamiyla uygarlikta glinimuz kapitalizminin ¢lriyen asamasi olan
emperyalizmin “uygarligl” arasinda ancak bir derece farkindan bah-
sedilebilir. Emperyalizm kosullarinda “uygarlik” olsa olsa, kapitaliz-
min ilk yillarinda insanlara reva gorilen sémirU ve talanin kat be
kat fazlasini hizmete sunmustur(!) Hepsi bu. “igrenc icgiidii ve tut-
kulari” biraz daha kirbaclamis, insani insanligindan ¢ikaracak kaltar
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emperyalizmiyle dimaglari biraz daha koreltmistir.

GUnUmMGzan "yeni insan"1 ayni zamanda bu korlesmeye karsi
micadele ylritebilen insandir. Agiktir ki, boyle bir mtcadeleyi yi-
rtebilmek icin proletaryanin sahip oldugu kolektivist ruhun insanin
yasamina yer etmis olmasi gerekiyor. Bir proleter devrimcinin,
kiclk burjuva aydin 6zelliklerinden arindigi oranda kolektif bir ruhla
dolacagindan hi¢ kimsenin kuskusu olmamalidir. Kapitalist Gretim
iliskileri icinde burjuva kilttri ile cevrelenmis insanlarin hicbirisinin
bu tlr 6zelliklere karsi dogustan bagisiklik kazanmis olacagini di-
stndrsek, bunlara karsi iradi bir savasimin gerekliligi ve zorunlulugu
daha iyi anlasilir. Bu savasim kisisel olarak verilemez; salt bir kisinin
micadelesi kendi dontsiimu icin dahi yeterli olmayacaktir. Proleter
kdltar mlcadelesi kolektif yani 6rglitlt olmak zorundadir.

Yoldaslik iliskileri, 6rgttl kolektif iliskilerdir. Kapitalizm kosul-
larinda proleter kiltlrin olusumunu géstermektedir. Yoldaslik ilis-
kileri, "yeni insan" iliskileridir. Kolektivizme dayali, paylasimci
kendini ortak amaclar igin feda eden insanlari karsilikli saygi ve sev-
giye dayanan, emekle yogrulmus, ényargilardan uzak iliskilerdir.

Yoldaslik, insanlar arasinda ulasilabilecek enileri iliski diizeyini
gosterir. Dostluk ve arkadasligin cok cok 6tesinde, ortak ideolojiyle
kurulmus bir baglihg ifade eder yoldaslik. Ortak ideolojiyle sekillen-
mis birbirlerini cok iyi taniyan veya yasamlari boyunca birbirlerini
hi¢c gdrmemis insanlar arasinda var olan blyik sevgiyi anlatir. ic-
tenlikle ve kisisel hichir cikar gbzetmeksizin kendilerini isci ve emekgi
siniflarin sdémariden kurtulmasi icin toplumsal devrime adamis olan
bugiinin "yeni insan"larinin en glizel yaranmidir yoldaslik; partiye,
devrime ve sinifa duyulan ortak sevgidir; ayni cephede, ayni bari-
katta, ayni mevziide catismanin insana verdigi ortak coskudur. M-
cadeleninicinde yaratilan, en zorlu glinlerde omuz omuza verilerek
gelistirilen, birlikte calisma, birlikte Gretme ile en Ust dlzeyine ulas-
tirlan gonall birlikteliktir yoldaglik. Farkli siniflardan, farkli kaltdr-
lerden gelen insanlarin ayni 6rgltsel yapi icerisinde kaynasmasiyla
olusan, sabirli ve sorumlu bir cabayla blyatilen génGllG bir ortak-
lagsmadir. Acinin ve sevincin kimi zaman ekmegin ve suyun, kimi
zaman agligin, kimi zaman evin, kimi zaman evsizligin ayni ruhla
paylasildigi ortak yasam cizgisidir yoldaslik. iradelerin ortaklasmasi,
bilincli faaliyetlerin ortaklasmasi, diinyayi degistirme eyleminin or-
taklasmasidir. Yoldaslik “bakisin yoninin” ortaklasmasidir, insana
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bakisin, topluma bakisin, tarihlere ve olaylara bakisin... Marx ve En-
gels’te oldugu gibi ayni okyanusa akan nehirlerin bulusup birlesmesi
ve daha glicli akmasidir yoldaslik.

Devrime ve sosyalizme adanmis ayni kolektif icinde bicimlen-
mesidir. Ayni ideolojiye sahip insanlarin birbirlerine karsi sahip ol-
duklari sorumluluk duygusudur, yoldaslarini kendinden daha fazla
dlsinebilme, onlar icin her seyi yapabilmeye kendini hazir hisset-
medir. Yoldaslik "yeniinsan"in kolektif yaranmidir. "Yeni insan" icin
birlikte mlcadele etme, ortaya ¢cikmasi olasi eksikliklerin birlikte gi-
derilmesidir. Yoldaslik, zorluklarin ve basarilarin, yenilgi ve zaferlerin
birlikte paylasilmasi, yasanan her deneyimden birlikte ders cikaril-
masidir. Yeteneklerin kolektif icin birlikte gelistirilmesi, kendini dur-
maksizin bir Gst diizeyde yenilenmenin elbirligiyle saglanmasidir.
Kapitalist-emperyalist sisteme ve onun insanlik icin getirdigi yikima,
sefalete tek bir ylrekten 6fke duyma, sosyalizme ve onun insanliga
kazandirdiklarina, kazandiracaklarina yine tek bir ylrekmis gibi
6zlem duymadir. Dlnya Gzerinde tek bir a¢ insan kalsa dahi, onun
acisinit yireginde hissedebilmek, 6zgiir olmamis ezilen tek bir halk
kaldikca tam anlamiyla 6zglr olmadiginin bilincine birlikte varabil-
mektir yoldaslik. SOmurinan her tirlGsind diinya Gzerinden temiz-
lemedikge devrimci gorev ve sorumluluklarin bitmedigine duyulan
ortak inanctir. Enternasyonalist diislince ve duygularin ortaklasa ta-
sinmasi ve gelistirilmesidir. Dinyanin en uzak kdsesinde yasanilan
acllara, katliamlara ortak Giztinti duymak, diinyanin hangi bolge-
sinde olursa olsun, emperyalist kapitalist sisteme vurulan darbeler-
den, basariya ulasan ulusal sinifsal kurtulus savaslarindan ortak
sevin¢ duymakar. Yoldaslik, ortak duygularin yaratimidir, her alanda
kolektivizmdir; “yarin yanagindan gayri / her seyde / hep beraber”
diyebilmek, blyik komUnist sair Nazim Hikmet'in sdyledigi gibi:”an-
layarak bir usta kitap gibi/bir sevda sarkisi gibi duyup / bir cocuk
gibi sasarak / birer birer ve hep beraber / ipekli bir kumas dokur
gibi / hep bir agizdan sevingli bir destan okur gibi” yasamakar.

Komdinistler, kolektivizmin, yoldasligin sadece Leninist partide
degil, tim toplumda, giderek tiim dlnya Gzerinde egemen olmasi
icin mlicadele ederler, bu konuda da blyuk distnrler. Blylk ko-
mutan Che Guevara’nin tim benligiyle katildigi ve 6nderlik ettigi
Klba Devrimi sonrasinda burada kalmayip dinyanin diger bolgele-
rinde devrimin gelismesi icin yola koyulmasi boyle blyik bir diistn-
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cenin Grtnadar. O, “devrimcinin gérevi devrim yapmaktr” derken,
devrimin nesnel kosullarinin olmadig|, sinif hareketinin hic gelisme-
digi bir yere gidip devrim yapmaktan bahsetmiyordu elbette; baska
bir deyisle kendisiyle birlikte gittigi yere devrim gotlrmeyi distn-
miyordu ama devrimin nesnel kosullarinin oldugu yerlerde, 6znel
faktorin devrimci midahalesinin 6nemine dikkat cekiyordu. Dln-
yanin baska yerleri de onun “miitevazi cabalarini” bekliyordu ve bu
durumda onun gibi blyuk dlsinen biri oldugu yerde duramazdi.

Devrimci iliskilerin yogunlasmasi ve genellik kazanmasi bunu
gerceklestirmek icin koministlerin Gzerlerine diseni yapmalari,
genel devrimci birikimin zenginlesmesi icin miicadele etmeleri, in-
sanligin komUnizme gidisinde ve dogal olarak "yeni insan"in gelisi-
minde buylk bir rol oynayacaktir. “... bireyin gercek zihinsel
zenginliginin, tamamen, bireyin gercek iliskilerinin zenginligine bagli
oldugu agiktir” diyor Marx ve Engels, “iste yalniz bu yollardaki, tek
tek her birey kendi gesitli ulusal ve yoresel sinirlarindan kurtulacak,
bltln dinyanin Gretiminden yararlanma yetenegi edinecek du-
ruma gelecektir. Cok yonli bagimlilik, bireylerin diinya capindaki
tarihsel elbirliginin bu ilk dogal bicimi, bu komUnist devrimde, in-
sanlarin birbirleri Gzerindeki karsilikli etkilerinden dogan, simdiye
kadar insanlara sanki onlara timuyle yabanci gbstermis gibi kabul
ettirilen ve hikmeden glicler izerinde denetim ve bilingli egemenlik
haline déniisecektir.” {Alman ideolojisi, Sol Yay., Sf.60-61) insanin
bireysel gelisiminin tim yonleriyle saglanmasi, gelecekte insanin
toplumsal stregler ve doga Gzerinde tamamiyla bilingli bir denetim
kurmasi buglinden kolektivizmin insan iliskilerinde adim adim yer
etmesiyle mimkin olabilecektir. Kolektivizm, gercekte hicbir
zaman, yaratici bireysel inisiyatifi koreltmez, tam tersine kolektif
glicle bireyin inisiyatifi kaynastirir.

Kolektivizm 6rgutltlaktir. Ancak orgltla bir kolektif icinde
birey cok yonli gelisme imkani bulabilir. Bir proleter komunist, her
seyi kolektife gore dlslnebilen, kosullari olustugunda, her seyi ko-
lektif olarak yapmayi isteyen kisidir. Yoldaslariyla paylasimindan
mutluluk duyan kisidir. Bencilligi, bireyciligi, rekabetciligi, kariye-
rizmi vb. kapitalizmin sig sularina ve “klctk burjuva bulamac”lara
birakan kisidir.

Ancak kendini her seyiyle, tim yasamiyla kolektife adamis olan
bir kisi proleter komunist olarak anilmayi hak eder. Ancak 6rgitlt
kolektif icin fedakarca calisan birisi bugtniin "yeni insan"in 1 temsil
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edebilir.

Fedakarlik, bir defaligina yapilan bir eylem degildir. O insan ya-
sami icinde sadece bir noktayi ifade etmez. Fedakarlik, bir kom-
nistin yasaminin butinlne yer eden bir 6zelliktir, bir stireci ifade
eder. Bu slrec icinde bazen anlik bir olayda 6ne c¢ikip kendini feda
etmek dahi ancak siirecin tamami géz 6nlinde bulunduruldugunda
bir anlama sahiptir. Fedakarlik, bir birikimin GranGdar. Emekgi si-
niflar icin, Leninist Parti icin, devrim icin yasamin bir b{tln olarak
verilmesidir fedakarlik. Bu ugurda her tirlG glclukle karsilasmayi
gbze almak gerektiginde her seyden vazgecmeye hazir olmaktr.
Her zaman “kolektife kendimden ne katabilirim” diye diistinmektir,
bu disiinceye uygun olarak insanin kendini daha fazla motive et-
mesi, s0z uygunsa zorlamasidir. Yapilan fedakarlikla dviinmek, onu
tamamen degersizlestirecegi gibi, kimi zaman geri de tepebilir. “Kaf
daginin ardindan kar bagislar gibi” yapilan fedakarlik, fedakarlik de-
gildir, fedakarlik alcakgondllice yapilirsa bir anlami ve 6nemi olur.

Kapitalist sistemin yikiimasi icin micadele etmek, bunun icin
elinden gelen her tlrll cabayi gbstermekten cekinmemek, karsila-
silan zorluklar ve engeller karsisinda yilmamak, kosullar ne olursa
olsun aslolanin bunca katliam, aclik ve yikima neden olan sémri
sistemine karsi mlicadeleden vazgecmemek oldugunu pratik olarak
gostermek feda ruhuyla dolu olmayi gerektirir. Bu ise bir anda ola-
bilecek bir sey degildir. Bir kolektifin parcasi olarak insan gelistikce,
dlnyay! devrimci yoldan degistirme bilinci olgunlastik¢a, kendini
feda ruhu da gelisecektir. Siniflar mtcadelesi icinde bunun sayisiz
ornegi yasanmistir. Bunlarin bircogu micadele tarihinin glclt bel-
leginde hak ettikleri saygin yeri almislardir. Her gecen giin yeni 6r-
nekleri yaratmaktadir ve siniflar micadelesi stirdtGgu slrece de
ornekler bitmeyecektir. "Yeniinsan”in olusumunda hepsi birer kose
tasi olan buinsanlar, "yeni insan" 6zellikleriyle gelecegin sinifsiz, s6-
mirls(z toplumuna tasinacaklardir. Yasamlarini devrim ve sosya-
lizm micadelesine adayanlar, "yeni insan" Ornekleri olarak
insanligin ylreginde sonsuza degin yer edineceklerdir.

"Yeni insan" kendisini esirgeyen geri ceken degil, her an feda-
karca ileri atilan, kolektif icin, isci sinifi ve emekgiler icin, devrim icin
yapilacak bir is oldugunda gondlliice o isi yapmaya aday olan kisidir;
Gzerine aldigl bir sorumlulugu yerine getirmek icin imkansizliklara
karsi micadele eden kisidir.

Gonulla calisma, fedakarligl gosteren 6nemili bir 6l¢lttir. Ken-
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disi icin hicbir beklentiye girmeksizin hic durmadan kolektif gelisimi
icin calisan biri, caliskanlig 6lciisiinde fedakardir da. is ayrimi go-
zetmeden, kolektif icin Ustlendigi her isi devrimin isi olarak goren,
caliskanhigr bir kisilik 6zelligi haline getirmis biri icin goze alinama-
yacak glcllk yoktur. Bir insan her isi yapmaya yetenekli olmayabilir.
Sadece bu nedenlerden dolayi ¢alismaya karsi gonulstzllk, gerek-
ceciliktir ki, bugln(n ve yarinin "yeni insan"inin kesinlikle Gzerinden
atmis olmasi gereken bir ézelliktir. istenildiginde ve caba gésteril-
diginde(!) her seyin gerekgesi bulunabilir ama bir proleter devrimci
vicdaninin potasinda her tirli gerekceyi eritebilmis kisidir. O bas-
kalarindan 6nce kendi vicdaninda bir isi yapmamak icin buldugu ge-
rekceleri sorgular. Kendisini ikna edemedigi bir seye bagkalarini
inandirmaya calismaz. Yetenekler dogustan getirilen ya da insanla-
rin durduklari yerde edindikleri seyler degildir. Kararli, istekli ve Is-
rarli bir calisma sonucu insan, “hayatta yapamam” dedigi bir seyi
yapabilir. En azindan neyi yapip neyi yapamayacagini pratikte gor-
ms olur. Bir is konusunda yeteneginin olmadigini disinmek o isi
yapmaya baslamak icin gerekce olmamalidir. Elbette devrim ve sos-
yalizm icin micadele eden Leninist bir partide is bolimU olmak zo-
rundadir, olacaktir. Bilinen bir seydir, isbolim(i uzmanlasmayi
dogurur. Yani herkes her isi yapamaz; belli kisiler belli islerde yet-
kinlesir. Ancak bu hicbir zaman kapitalist isbolimi ve uzmanlasma
ile kiyaslanmamalidir. Kapitalizmde insanlar yeteneklerine de ba-
kilmaksizin belli konularda uzmanlastirilirlar, tamamen bir ise bag-
lanirlar ve orada bir makinenin bir parcasi gibi calistrilirlar.
Uzmanlastg alan disinda insanlarin baska tlr yeteneklerinin gelis-
tirilmesi neredeyse imkansizdir. Engels ingiltere’de Emekgi Sinifin
Durumu adli eserinde; “... Cocukluk yasindan itibaren her gin,
glinde on iki saat igne ucunu sivrilten ya da disleri egeleyen ve ba-
sindan beri ingiliz proleterlere zorla kabul ettirilmis kosullar altinda
yasayan bir insan otuzuncu yilinda insanal duyguyu, yetenegi ne
kadar koruyabilir ki?” diyerek bu durumu canli bir anlatimla tasvir
ediyor. Statlkolarla sinirlanmis insanlar hep ayni basit dairenin
icinde donenip dururlar. Tipki Gnli komedyen, kapitalizmin mizahi
elestiricisi Charlie Chaplin (Sarlo)’in “Modern Zamanlar” filminde
bir saatin carkinda kaybolmasi gibi insanlar da bir makine i¢inde bir
disli bile olamadan yitip giderler. Kapitalizm de insanlar calismadik-
lari zaman kendileri olurlar, calistiklari zaman ise kendileri degildir-
ler. Kendilerine dahi yabancilasmaktadirlar.
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Leninist partideki uzmanlasma uzmanlasilan alan disinda kalan
seylere ilgisizligi dogurmaz. Tam tersine baska konularda da yetkin-
lesebilmek icin tim olanaklari kadrolarin 6nline serer. Yapilacak tek
sey 0grenme istegine sahip olmak ve bunu takiben gerekli calismayi
yapabilmektir. Bu calismanin gondlli olmasi cok énemlidir. Bir isin
basariyla yapilmasi icin gerekli yogunlasmanin saglanmasinda go-
nallalik, diger faktorlerin yaninda belirleyicidir. Calismak ama go-
nulsiizce calismak memur zihniyetidir. Buna gore, yapilmasi zorunlu
olan rutin isler vardir; 6nemli olan yalnizca ve yalnizca bir an 6nce
o isin yapilip bitirilmesidir. isten hicbir zevk almasa da sikilarak ya-
piyor olsa da, o isini yapar ya da yapiyor gortndr, aslolan is saatini
doldurmak ve “paydos” anini beklemektir. Yapilan isin ne gibi 6zel-
likleri oldugu, calisma sliresinin insana ne verip ne vermedigi, ca-
lisma sonucu ortaya ¢ikan Grintn kalitesi vb. onu ilgilendirmez. Bu
anlamiyla isin sonucuna ve ise tamamen yabancilasmistir. O, dur-
masl gereken yerde duran, kimiltisiz pasli bir vida gibidir. Cok dnemli
bir fonksiyonu oldugu dustndlebilir ama aslinda blyUk bir hizla de-
vinen bir bitln icinde varligyla yoklugu arasinda bir fark yoktur.

"Yeni insan" bu memur zihniyetinden kurtulmus, her an yire-
gini ve bilincini buy(tebilen insandir. Yasamin devinimine ayak uy-
durabilen, bir isten baska birine kosturan, iki calisma arasinda
gerekli olan dinlenmeyi bile insanligin mutlulugu icin bir seyler 6g-
renmeye ayirabilen insandir. “Che, yetenekli ve yigit bir lider olarak
hep yanimizdaydi. Zor bir gérev oldugunda ‘Gzerine alir misin?’ diye
sorulmasini beklemezdi bile” diyor Fidel Castro, cok sevdigi yolda-
sinin katledildigini 6grendikten sonra, 18 Ekim 1967’ de Havana Dev-
rim Meydani’nda yaptigl konusmada, “En basta gelen belirleyici
ozelliklerinden biri, en tehlikeli gérevler igin derhal génilli olmakta
gosterdigi yigitlikti. Elbette ki, bu da blytk bir hayranlik uyandiri-
yordu, her zamanki hayranhgin iki katini uyandiriyordu. Bu Glkede
dogmamis olan, bizimle savasan bir asker, derin dlislincelere sahip
bir adam, zihni kitanin diger taraflarinda miicadele etme hayalle-
riyle dolu bir kisi, her an tehlikeli gbrevleri Gstlenecek kadar, haya-
tini strekli tehlikeye atacak kadar kendi kaderini hice sayan, kendini
feda eden vyigit bir savascidir(...) Yorulmak nedir bilmeden calist.
Ulkemize hizmet ettigi yillarda bir tek gliniini bile dinlenmeye ayir-
madi(...) Onun icin tatil gind yoktu, dinlenme saati yoktu. Calistgi
biiroya bir g6z atsak, gecenin cok gec saatlerine kadar okudugunu
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ve calistigini gériardik. Clinka tim sorunlari ele alip incelerdi, bik-
mak, yorulmak bilmez bir okuyucuydu. Ogrenmeye susamisligi hig
kesilmez, uykudan caldigi saatleri ¢calismaya okuyup arastirmaya
ayirirdl.” Bu sozleriyle Castro, ayni zamanda sosyalist insanlarin
ulasmasi gereken hedefi de gosteriyordu. Buglin devrimci ve ko-
mnistlerin arasinda “Che gibi olmak” diye bir s6z vardir. Bu onun
temsil ettigi "yeni insan" 6zelliklerine sahip olabilmek anlamina ge-
liyor. Komutan Che sadece bir 6rnek olarak kalmamalidir. Onu ken-
disine 6rnek alanlar, buglintin kosullarinda en az onun kadar hatta
daha fazla fedakarca calisabilmelidirler.

Ayni konusmasinda Fidel Castro Che icin bir sey daha séyllyor
ki, tim konusmasi icerisinde dikkat ¢ekiyor; O, devrimci erdemlerin
cisimlesmis bicimiydi.

“Bir baska 0zelligi daha vardi, ne zeka ne de irade 6zelligiydi.
Micadeleden ya da deneyimden kaynaklanan bir nitelik degildi, yG-
reginin 6zelligiydi. Che olagan(st(i sevecen, olaganusti duyguluydu.
Onun hayatini dislindigimuzde kisiliginde yalnizca bir eylem ada-
minin degil, ayni zamanda bir diisince adaminin, kusursuz devrimci
erdemlere sahip bir insanin 6zelliklerini bir araya getirmekle kalma-
yip, demir bir karakterle celik iradeyi, yenilmez dayanakliligi da ek-
leyerek olaganiisti duygulu bir insanin 6zellikleriyle birlestirip en
olaganisti nitelikleri tasiyan biricik 6rnek oldugunu séylememiz
bundandir.” Che'yi diger orneklerden ayirarak zellikle ele almami-
zin nedeni Castro’nun burada séylemis oldugu seylerdir. Che, sa-
dece bir yonlyle degil, bitln olarak "yeni insan"i temsil ediyordu.
Bir komutan olarak tasidigi erdemlerin yani sira, 6zelligiyle de "yeni
insan"in nasil olmasi gerektigini gdsteriyor.

Devrimci duygulara sahip olmak, micadeleyi bilincle oldugu
kadar yirekle de strdirmek devrimci olmanin geregidir. Devrimci-
ler duygulu insanlardir. Kapitalist somirG dizenine karsi duyulan
ofkenin temelinde bu duygular vardir. Kapitalist sistemden kaynakli
insanlarin cektigi acilar karsisinda hissedilen seyler, insanlarin bir-
¢ogunu devrimci micadelenin zorunlulugu bilincine gotirGyor.
Duygular ve biling ic ice gelisiyor, birlikte blytyorlar. Biri digerini
etkiliyor, ona belli bir bicim kazandiriyor. Devrimci duygular biling-
ten, devrimci bilinci de duygulardan ayirmak mimkan degildir.

Devrimci duygulara sahip olmak ile kiclk burjuvazinin hasta-
likl “duygusalligi” bir ve ayni degildir. Her devrimci, her komUnist,
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devrimci duygulara sahiptir; ama “duygusallik” bunun Gzerine ¢ikan
bir sey olmaktan cok bir tiir savunma mekanizmasidir. Uzerinde cok
fazla dlistinilmemis, neden sonug iliskileri yeterince kurulmamis,
mantik 6rglsi yerli yerine oturmamis durumlarda insanlarda olu-
san salt duygularina dayali bir kisilik 6zelligidir. Devrimci miicadele
icerisinde yer alan bir insanin ¢cogu zaman sogukkanlilikla hareket
etmesi gerekir. “Duygusallik” boyle anlarda yapilmasi gerekenden
insani alikoyabilir. Devrim micadelesi zorlu bir micadeledir. Ancak
onun firinali inis cikislarina dayanabilenler, ancak belirli bir rotada
sasmadan yoluna devam edebilenler, bu miicadeleyi zafere ulast-
rabilirler. Zafer yolu blytk bir direng ve savascilik gerektirir. Bu 6n
kabuller olmadan yola ¢ikanlar, zorluklari goze alamayanlar, yolu ta-
mamlayamazlar, en kiclk bir olumsuzluk karsisinda moralleri bo-
zulur, dizlerinde glic kalmaz, erkenden bir “yaprak dékimi”ne
tutulurlar. Micadeleyi sonuna kadar gottrmek isteyenler, duygu ve
dlsincelerini micadelenin yasalarina uydurmak zorundadirlar. Si-
niflar arasindaki savasim, sadece glizel duygulara sahip olunarak ve-
rilmez. Onun mutlaka g6z 6ninde bulundurulmasi gereken, kendine
gore kurallari vardir. Bu kurallara bos verildiginde yenilgi kaginilmaz
olur. Bu nedenledir ki, biling ve duygular arasindaki diyalektik bi-
tlnlik korunmali ve daha da gelistirilmelidir. Birinden birinin daha
az gelismis olmasi ya da digerine oranla az 6Gnemsenmesi, "yeni
insan" acisindan kabul edilemeyecek bir durumdur. Biling ve duy-
gular, birbirinin karsisina konulmayacak, biri digeri icin feda edilme-
yecek bir bltlnln parcalardir.

Bu konuda Lenin’le ilgili bir anlaimi aktarmamiz yerinde ola-
caktir. Lenin, Ekim Devrimi'nden énce bir glin istasyonda bir grup
yoldasiyla birlikte tren beklemektedir. Tam uzaktan trenin sesi du-
yuldugu esnada Lenin, raylarin Gzerinde kiiclk bir cocugun yaklasan
trenden habersiz oynadigini fark eder. Kosarak tren yoluna atlar ve
cocugu kucagina alarak platforma cikar. Saskinlik icinde ona bakan
yoldaslari, “eger o cocugu kurtarayim derken 6lseydiniz Rus Devrimi
neler kaybederdi, hic diisiindiiniiz mi Vliadimir ilyic?” diye sorarlar.
Lenin ise olagan bir is yapmis gibi, gayet sakin bir bicimde ; “Evet, o
cocugu kurtarmasaydim ben de insanligimdan cok sey kaybeder-
dim” diye cevaplar. Blyiik 6nder, mantigiyla duygulari arasinda bir
tercih yapmamustir aslinda, cocugu gordgi ilk anda sadece onu
kurtarmayi disinmUst(r, baska bir seyi degil. Bu onun duygulari ve
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dlsinceleri arasinda tam bir diyalektik uyum oldugunu gosteriyor.
Kapitalizme karsi mlicadele eden buglinin "yeni insan"larinin bu
ornekten 6grenebilecekleri cok sey var. Gorallyor ki, "yeni insan"
duygulari ve bilinci diyalektik bir bittnluk icinde gelisen insandir.

Marx, blyik eseri, Kapital Gzerinde calisirken Sgfrid Meyer’e
30 Nisan 1967'de yazdig mektubunda, herkese (st perdeden bakar,
cok bildik kimi “dlstince adamlari”na atfen; “... s6ziim ona ‘bece-
rikli’ insanlara ve bilgeliklerine glllip geciyorum. Adam 6kiiz olmayi
secmisse, dogal ki, insanligin cektigi aciya sirtini cevirebilir ve gemi-
sini kurtarmaya bakabilir” diyor ve ardindan ekliyor: “ama kitabimi
tamamlamadan en azindan yazimini bitirmeden 6nce bu diinyadan
elimi cekmek durumunda kalsaydim kendimi gercekten beceriksiz
sayardim.” (K. Marx-F. Engels, Secme Yazismalar, Sol Yay., S£.218) Bu
ornekte de Marx, insanligin acilarina sirtini cevirerek birinin “bece-
rikli bir bilgin” olabilecegini ama bunun ayni zamanda insanliktan
¢tkmak anlamina geldigini séyllyor. Duygularini yitirmis bir insanin
sahip oldugu/olacagi yeteneklerin bir anlam ifade etmeyecegini vur-
guluyor.

Kapitalizmin yarathg, para canlisi, tim iliskilerini ve dogal ola-
rak duygularini ¢ikarlarina gére ayarlayan, gézin( kar hirsi btrimds,
kariyerlerinin doruklarina tirmandikga kigulen insanciklar bu ko-
nuda iyi birer érnektirler. Engels’in soyleriyle; “... kisisel onuru bir
degisim degeri haline getiren burjuvazi” ayni zamanda kendisine
hizmet edecek “inanilmaz duygu ideolojisi”ni de yaratmistir. Oyle
ki, bu ideolojinin savunuculari zenginlerin yoksullara sadaka verir
gibi para dagitmasini isteyecek kadar duygu yiklidarler(!). iste bur-
juvazinin ve kiiclk burjuvazinin duygularinin baslayip bittigi yer bu-
rasidir. Onlardan birincisi emekgileri birer kdle gibi calistirip onlara
Olmeyecekleri kadar bir licret vererek ne kadar cémert oldugunu
gOsterirken, ikincisi de yoksullar igin yardim sandigi kurulmasini 6ne-
rerek ne kadar yardim sever oldugunu gosterir. Sonucta her ikisi de
inanilmaz derecede insanseverdirler(!)

Burjuva hlimanizminin 6z{ budur. Varolan Gretim iliskilerinin
devam etmesiicin, isci sinifi ve emekgilerin “insancil somurisi”nln
idealizasyonu... buna eslik eden koyu bir duygu sémurisu... Kendi
yavrusunu yiyen timsah kisminin doktGgi “timsah gozyaslarini” ezi-
len ve sémdrilenler icin esirgememek. Kendilerine servet biriktir-
dikce, proletarya ve emekgi siniflari daha fazla sefalete itmek ve
arkalarindan inanilmaz bir duygu seli olusturmak. Duygusuz yuzle-
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riyle, sanki proletarya ve emekcilerin yasadiklari tim acilarin so-
rumlularr kendileri degilmis gibi, olmadik mizansenler sahnelemek...

Bir devrimcinin, bir komunistin duygulari ise, kapitalist sistemi
tim temelleri ve burada anlatilan sonuclariyla birlikte ortadan kal-
dirma amacina goére bicimlenir. Hi¢ kuskusuz insanin duygularinin
olabildigine zengin gelisebilecegi sistem kom{inizm olacaktr. "Yeni
insan"in ortaya cikisi bu yoniyle de 6nem kazanmaktadir.

"Yeniinsan"in duygulari, “eski sistem”e karsi micadele icinde,
micadele ettikce gelisir, eskinin, “eski sistem”den edinilmis aliskan-
liklarini athgr oranda, komUnistlestigi oranda gelisir. Bir komuUnistin
duygulari, proleter kultlrle sekillenir; cok yonl( bir gelisim gosterir;
proletarya ve emekgi siniflara, partiye ve yoldaslara duyulan saygi
ve sevgiyle, burjuvaziye duyulan kin ve nefretle yogrulur. Duygular
duragan degildir; bicimlenmeyle yetkinlesir. Dinyanin anlasiimasi,
insanin toplumsal iliskilerinin anlasiimasi, bugtine degin olusturul-
mus kaltlrel birikimin 6ziimsenmesi duygularda bir degisim ve d6-
nUstm yaratir. Kapitalizme karsi verilen mlcadele, insanin kendisini
bircok yonden gelistirmesini ve hazirlikli hale getirmesini zorunlu
kilar. Miicadelenin cesitli asamalarinda duygular da sinamalardan
gecer. Savasimin sertlestigi donemlerde duygular geriye ya da ile-
riye dogru sicramali bir gelisim gosterir.

Boylesi donemlerde proleter koministler, gecmisle kiyaslan-
diginda daha fazla celiklesmek, duygularla mantik arasinda bir
denge kurmak zorundalar. Bu dengenin bir anda kurulmasindan
¢ok, bunun zorunlulugunun bilinci gerekir. Ondan sonra sabirli ¢a-
lisma, emek ve dzveri.

Kapitalizme ve onun insanlik icin getirdigi yikima karsi mica-
dele eden "yeni insan"larin glicl( bir iradeye sahip olmalari gereki-
yor. Bu sisteme karsl girisilen ayri ayri her eylemde oldugu kadar
bir kisilik 6zelligi olarak da edinilmesi gereken bir seydir. Bircogumuz
Nikolay Ostrovski’nin 6zyasam 6ykisinl anlattigl “Ve Celige Su Ve-
rildi” adli romani okumusuzdur. Roman kahramani Pavel, karsilas-
tig1 onca zorluga karsin, sinifsiz, sémuristz bir diinya icin verdigi
micadeleden bir an olsun geri durmaz. Fiziksel olarak yipranmasina
ragmen, dipdiri tutmayi basardigi celikten iradesi sayesinde ylice
amaclari icin mlcadeleyi strdrar.

Bu 6rnek bize komunistlerin iradelerine ne derece bagli olduk-
larini, insanhgin gercek tarihinin baslayacagi, kimsenin kimseyi s6-
mirmedigi, insanlar izerinde hicbir baski aracinin olmadig|, her seyi
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toplumsal Gretim ve toplumsal paylasimin belirledigi komUnist top-
luma ulasmak icin savasim verdiklerini ve vermeye devam edecek-
lerini, bunun icin gerekli biling ve iradeye sahip olduklarini
gosteriyor. Bu, kapitalizme ve onun tim sonuclarina karsi verilen,
cok cepheli bir savastir. Yizyillardir devrimciler, komUnistler bu sa-
vasl degisik araclarla strdUriyorlar.

Egemenlerin saldirilari karsisinda blyuk bir glcle direniyor ve
yeniden saldiri konumuna geciyorlar. Bu savas en sonunda kapita-
lizmin nihai olarak ¢okisi ve kominizmin kurulusuyla sonuclana-
caktir; ¢lnk savas, tim teknik, askeri vb. hazirliklardan daha cok
ve esasta “savasl kazanmay! kafalarina koymus olanlar tarafindan
kazanilir”. Sovyet halkinin, Cin halkinin, Kiiba, Vietnam, Kore halk-
larinin tarihleri buna defalarca taniklik etmistir. Bundan sonra da
dlnya Gzerinde yasanacak yeni deneyimler bu gercegi tim acikli-
giyla gdzler online sermeye devam edecektir. Kapitalizmin ona karsi
verilen, bugline kadar milyonlarca insanin yasami pahasina hic dur-
madan slren savasin sonucu yikilisi, "yeni insan"in tim yonleriyle
dogusu kadar gorkemli olacaktir ve kapitalizm, insanligin ancak la-
netle andigi bir sistem olarak tarihin hikmune birakilacaktir. “Ka-
pitalist rejim ¢caginin belge ve anitlarina torunlarimiz antika bir esya
olarak bakacaklar” diyor Lenin, 1919’da “Glnlik gereksinim nes-
nelerinin ticaretinin nasil 6zel ellerde bulunabildigi, fabrika ve isye-
rinin nasil bireylerin mali olabildiklerini tasarlamakta glclik
cekecekler. Simdiye kadar cocuklarimizin gbrecekleri seylerden bir
masal gibi s6z ediliyordu, ama simdi yoldaslar, temellerini attigimiz
sosyalist toplum yapisinin bir Gtopya olmadigini acikca goriyorsu-
nuz. Cocuklarimiz bu yapiyr artan bir cabayla kuracak.” (Lenin, Geng-
lik Uzerine, Sol Yay., Sf.207)

Kapitalizmi yikma ve ardindan sosyalizmi kurma eylemi hicbir
zaman tek bir harekete, 6rnegin ayaklanmayla iktidarin alinmasina
indirgenmemelidir. Bu bir siyasal devrimin temel sorunudur ama
en az bunun kadar 6nemli bir diger yon, bunun bir toplumsal dev-
rimle tamamlanmasinin gerekliligidir. Kapitalizmin insana aglik, yok-
sulluk ve cesitli acilar yasatan tim kalintilarinin temizlenebilmesi
toplumsal bir devrim olmaksizin mmkin degildir. Agiktir ki, bu da
bir savastir. Belki askeri yontemlerle yurGtilmeyen, ama cok sid-
detli seyreden, uzun slrecek ve kazanani kaybedeni olacak bir sa-
vastir.

"Yeni insan"lar boyle zorlu bir savasimi ylrtutmekle karsi kar-
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styadirlar. Bu savasin kendisi "yeni insan"in olusum strecidir. Bura-
dan yola cikip sunu rahatlikla sdyleyebiliriz ki, buglnin "yeni insan"i
kapitalizme karsi miicadelede savascl bir ruha sahip olan, kisiligini
bu savasin gelisimine gore bicimlendiren kisidir.

Deniz Gezmis ve diger yoldaslarini dénemin "yeni insan"i
yapan 6zelliklerin en basinda bu gelir. Onlar, yarinin cocuklarina s6-
miriden ve yokluktan arinmis bir diinya birakmak icin cesaretle
atildiklari kavganin icinde celiklesmisler ve savasgi bir ruh kazan-
mislardi. Sisteme karsi giristikleri her eylemde sergiledikleri cesaretli
tutum kadar, yasamlarinin geneline hakim olan basegmez ve uzlas-
maz tavirlari onlari yeni kusagin éncisi, érnek aldiklari birer dev-
rimci kahraman haline getirmistir. Fasizmin iskence merkezlerinde,
zindanlarda, daragaclarinda yiradakleri yolun dogruluguna duyulan
bilimsel inanctan bir an olsun tereddite dismemis, 6limin Gzerine
korkusuzca yuriyerek, bugine devrimci sloganlari ve yasam tarz-
larini birakmislardir. insanligin kendisine bliy(k acilar ¢cektiren s6-
mirlct dizenden kurtulusu icin, savascilik ve feda ruhu, onlarda
yeni olan tim ozelliklerin ete kemige blrindigi kisilik 6zelligi ol-
mustur.

Boyle bir kisilige sahip olmak, emek harcamadan bir anda ola-
bilecek, ya da insanin dogustan getirdigi 6zellikler sayesinde basa-
rilabilecek bir sey degildir. Bunun igin yasamin bitintndn belli bir
disiplin altina alinmis olmasi gerekir. Yasam amaci belli olmayan,
rlizgar ne yana savurursa o yana giden, bir kuru yaprak gibi, oradan
oraya sUriklenen bir insanin kendisini bir micadeleye adamasi, ya-
samin tUmdni bir miicadele olarak gdrmesi mimkin degildir. Be-
lirli ilkeler cercevesinde disipline edilmemis bir yasam, biyuk
nehirlerin 6nlindeki kum tanecikleri gibi dagilir gider.

Yasamin disipline edilmesi bircok acidan énemlidir. Her seyden
Once insan hayati tarihsellik i¢in kisa sayilabilecek bir zamanla sinir-
lanmistir. Buglink kosullarda hi¢ kimsenin sonsuzca harcayabile-
cegi, bosa gecirebilecegi bir zaman yoktur. Zaman belli béllntilere
ayrilmistir ve insan bunun icine ne kadar cok seyi sigdirabilirse o
kadar buyuk bir gelisme kaydedecektir. Bunun icin yapilan/yabila-
bilecek her seyin belli bir disiplin icinde yapilmasi bir zorunluluktur.
"Yeni insan" icin 6zglirlik herkesin her seyi istedigi sekilde, istedigi
zaman yapmasl degildir. Bu "yeni insan"lardan daha ¢ok basibozuk
anarsistlerin Gtopyasidir. Onlar, sinirsizlik, otorite tanimazlik adina
bu tlr yasamda hicbir gercek karsiligi olmayan ve olmayacak di-
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stincelerin havariligini yapmaya pek heveslidirler. Yasamin kendisi
tarafindan distalanan bu tiir anlayislari bir kenara koyacak olursak,
"'yveni insan" i¢in 6zglrlak, Engels’in bilimsel tanimlamasiyla “zorun-
lulugun bilincine varmaktir” yani distndlen, yapilan seylerin ancak
belirli kosullara uygun olarak, belirli nesnelliklere denk diisecek se-
kilde dustintlmesi, yapiimasidir. “Zorunlulugun bilinci”ni almamis
bir insan her zaman ve her yerde zorunluluklarla bir catisma halin-
dedir ve haliyle 6zglr de degildir.

Disiplini belirleyen temel sey, onun bir zorunluluk olmasidir.
Ve her seyden 6nce gerekliliginin onu hayata gecirecek insan(lar)
tarafindan anlasiimis olmasi gerekir. Disiplin anlayisinin bir kati ku-
ralciliga donlsmesinin 6nlndeki en blylk engel bu olacaktir.

"Yeni insan" yasamini gdn(llG bir disiplin icerisinde srdlren
insandir. Bagka bir soylemle, diistincelerini ve pratik faaliyetlerini
belli bir disiplin altinda gelistiren insandir. Bu iki yonlU bir disiplindir.
Birincisi dlizenleyicisinin kisinin yalniz kendisinin oldugu 6zdisiplin-
dir. Ozdisiplin, calismasinin ve triinlerinin yaptiklarinin ve yapama-
diklarinin kisinin kendi vicdaninda sorgulandigi, kendi 6lcitlerinde
olcllip tartldigr disiplin bicimidir. Elbette bu kisinin calismasinin,
yapip Urettiklerinin bagkalari tarafindan bir degerlendirmeye tabi
tutulmadigi/tutulamayacagi anlamina gelmez, ama bu konuda ini-
siyatifin blyik 6lclide bireyin kendisinde oldugu anlamina gelir. Oz-
disiplin, daha genel olan konulardan c¢ok, kisinin glinlik yasam
icerisinde sagladigi bir anlayistir. Daha genel konularda, yasamin
temel cizgisi Gzerinde olusturulan disiplin ancak 6rgttlG bir disiplin
olabilir. Kolektif disiplin, disiplinin diger yéniini olusturuyor. Ozdi-
siplin ve kolektif disiplin birbirini btlnleyen 6rgltl bir insanin ya-
samini belli bir diizene ve isleyise tabi kilan, deyim uygunsa yasamin
grameridirler.

"Yeni insan" kendi basina, kendi cabasiyla, bireysel yetenekle-
riyle ortaya ¢tkmayacaktir. Bu, toplumsal iliskilerin bir bltin( olarak
ele aldigimiz icin mimkin degildir zaten. "Yeni insan" ancak bir ko-
lektifin parcasi olarak ortaya cikip, gelisme gosterebilir. Daha sade-
lesmis bir ifadeyle sdyleyecek olursak "yeni insan" ayni zamanda
Orgltlt insandir. Dinyayi bilingli bir faaliyetle degisiklige ugratma
isine girismis bir insanin bir basina 6rgltsiz bu isi yapmasi mimkan
degildir. Orgltlilik sadece bir nicel birikimi, sayr olarak yan yana
gelmeyi ifade etmez. Orgiitliiliik bir nitel degisimdir. Tek tek kisilerin
icinde birey olarak yer aldiklari, ama hepsinin Gstlinde, hepsinin ki-
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sisel 6zelliklerini ve birikimlerini 6zimsemis, yeni bir organizmadir
orgit. Herkesin bir sey kathg tek tek herkesten aldiklariyla gelisen,
bunlari yogurup yeniden sekil veren canli bir yapidir. Alainda insan-
larin yasam cizgilerinin ortaklashigi amaclarinin aynilastig), iradelerin
kolektif bir hale geldigi ortak catidir. Orgiit, yasayan, yasamin tim
devinimleri blinyesinde tasiyan bir glictir. Orgutlilik belli bir di-
siplin icinde ayni amaca ulasmanin aracidir. Disipline edilmemis bir
aracin hedeflerine ulasmasi miimkin degildir, Gstelik bu hedef dev-
rim gibi glinimzUn pratik bir gerekliligi halini almis ciddi bir ol-
guysa, deyim yerindeyse “atin dért ayagini nallamadan” yol almak,
zaferi kazanmak mimkan degildir.

Kolektif disiplin ve 6zdisiplini tam anlamiyla igcinde bulunulan
tarihsel ve toplumsal kosullara uygun bir sekilde hayata gecirebil-
mek icin, orgltlG bireyin ideolojik ve politik olarak yetkinlesmesi,
proletarya kaltGrina kisiliginde hakim kilmasi gerekir. Aksi takdirde
disiplin konusunda iki u¢ yaklasimin boy vermesi kaginilmaz bir hale
gelecektir. Kimi zaman sekterlik, kimi zaman da liberallik olarak ken-
dini gosteren bu uc yaklasimlar, hem kisinin hem de 6rgitli yapinin
oninde ayakbagi olurlar. Sekterlik, olaylar karsisinda, kosullar he-
saba katilmaksizin, her zaman gecerli oldugu sanilan dusiince ve
davranis kaliplarina gore hareket etmektir. Diyalektik akisi gdzardi
etmek olaylara mekanik bakmak demektir. Dogmatizm tarafindan
beslenen sekterlik, diyalektik olarak dlisiinebilmenin en basta gelen
belirteci sayilabilecek, olaylara ¢ok yonli ve esnek yaklagimin ye-
rine; basmakalip “dogru” ve “yanlis”lari gecirmektir. “Nuh deyip
peygamber demeyen”, sekter bir insan, “yeni”nin yaraticisi olama-
yacag gibi, her kosulda gecerli oldugunu distindigi tek bir bakis
acisina sahip oldugundan, oldugu yerde duran, gelisme kaydetme-
yen ve haliyle gerileyen birisidir. Lenin’in en ¢ok karsisinda oldugu
ozelliklerin basinda gelen dargorislulik, sekterligin dogal bir sonu-
cudur. Devrimcilik ve sekterlik, “yeni” yi temsil etmek “bildigim bil-
dik” diyerek yanlislarda israr etmek, birbiriyle celisen seylerdir.
Sekterlik, kendi 6zdisiplinini kolektif disiplinin yerine gecirmek, ikisi
arasindaki bagi koparmak ve hatta birincisi icin ikincisini hice say-
mak demektir.

Liberallik ise, burada sahip oldugu genel tanimiyla paralel bir
anlamdadir. Burjuva ekonomi politiginde yer alan “birakiniz yapsin-
lar, birakiniz gecsinler” seklinde 6zetlenebilecek bu anlayis, 6rgitlt
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yapl icerisinde kendini benzer yaklasimlarla gbstermesinin yani sira,
ayni zararli sonuglarin ortaya ¢tkmasina da neden olacaktr.

"Yeni insan"larin 6rgltld oldugu Leninist partide, bir 6rgltlen-
mede karar alma ilkesi olarak gecerli olan demokratik merkeziyet-
cilik ilkesi, sekterlik ve liberallik gibi uc noktalara savrulmanin
onindeki en biyuk engeldir. Kolektif disiplin ve 6zdisiplini yerli ye-
rine oturtan, tek tek kisilerin sinirlarinin nerede baslayip nerede bit-
tigini  belirleyen demokratik merkeziyetciliktir.  Kararlarin
alinmasinda insanlarin etkili olabildigi, gorislerini, elestirilerini vb.
Ozglrce ortaya koyup tartisabildikleri, ancak belli bir sistematik,
belli bir ydnetim dahilinde strdirilen tartismalar bittikten, kararlar
alindiktan sonra uygulamada herkesin tek bir vicut halinde org(t-
lendikleri ve hareket ettikleri demokratik merkeziyetcilik ilkesi, di-
siplini somutlastirir. Bu ilkeye gore karsilikli gérus aligverisi ve
tartisma sireci gecildikten sonra olasi olarak ortaya cikabilecek
farkli distincelerden azinlkta kalan, cogunluga tabi olmak duru-
mundadir. Bu azinligin, cogunluga gecme hakkini icinde barindirir.

Demokratik merkeziyetcilik ilkesi, idealize edilerek, her kapiyi
acan bir anahtar olarak gérilmemelidir. Her somut kosulda onun
iceriginin, anlaminin degismeyecegi goz oninde bulundurulmak
kaydiyla, uygulamalari arasindaki dénemsel olarak farkliliklar gorG-
lebilir. Ornegin, cok hizli karar alinip cok hizli bir sekilde bu kararin
hayata gecirilmesi gerektiginde, siireci olmayacak tartismalarla
uzatmak, bazi handikaplar dogurabilir. Béylesi kosullarda demok-
rasinin isletilmesi gerekir, ama merkeziyetci yanin agir basmasi ka-
¢inilmazdir. Ya da karar almak ve tartismak icin zaman araliginin
yeterli oldugu bir donemde demokratik tartisma ve goris alisverisi
tim yonleriyle tamamlanir. Alinan kararlar yine merkezi olarak uy-
gulanir, ama bu kosullarda da demokratik yan agir basacaktir. Bu,
demokratik merkeziyetciligin herkesin istedigi gibi uygulayabilecegi
bir ilke oldugu anlamina gelmez. Leninist bir parti ve onun kadrolari
demokratik merkeziyetciligin 6rgltll bir yapida isleyisin ruhu oldu-
gunu bilir. Bir ilke olarak ona sahip ¢ikilmasi, uygulamada aksaklik-
larin olmamasi, olmasi halinde ise bunun giderilmesi, "yeni insan"
konusuyla ilgilidir. ilk bakista boyle bir bagin kurulmasinda ggliik
cekilebilir. Oysa demokratik merkeziyetciligin tam anlamiyla uygu-
lanabilmesi, kadrolarin niteligiyle, proleter kiltlr( ne 6lclide 6zGm-
seyip 6ziimsemedikleriyle yakindan ilgilidir. Tartisma, gorislerini
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karsilikli olarak birbirine sunma ve ikna etme kiltlrG, bir kadroda
"'veni insan" ozelliklerinin ne dereceye kadar gelisip gelismedigini
gOsterir. Karsisindakinin gorlslerine tahammdlsGzlGk, tartismalarda
gerekli olgunlugun gosterilmemesi, Gsluba dikkat edilmemesi, ik-
naya acik olmamak, dargorisltlik, gorisleri kabul edilmedigi du-
rumda kaprisli davranmak, disiplini bozucu davranislar icine girmek,
"'veni insan"a uzak davranislardir, uzak olmasi da gerekir. "Yeni
insan" , kapitalizmin insanda olusturdugu kimi aliskanliklara karsi
micadele eden ve bu micadelesinde 6nemli yol kat etmis olan in-
sandir. Hala kapitalist sistemin insanlara empoze ettigi mantikla di-
siinmek, eskiyen ve ¢lrlyen insanin zerinde biraktg tortularla
disiinmek demektir.

Kapitalist sistemin yasamin bircok yerine sivanmis ve yapistig
yerde kireclenme yaratmis olan tortularinin temizlenip atilmasi ve
yeninin buglinden yaratilmaya baslanmasi, artik sadece tarihsel ma-
teryalizmin degil, bunun yani sira ahlaki bir zorunluluk olmustur.
“Ahlaki” diyoruz clnki girtlagina kadar ¢lrime ve yozlasmanin
icine batmis, kan ve irine bulanmis kapitalist sistemin yikilmasi icin
micadele ayni zamanda bir ahlak sorunudur. Kapitalist emperyalist
sistem icinde yasanan ahlaki cokintt, baska hicbir sey séylemeye
yer birakmayacak sekilde gozler oniindedir. Yaklasik yiz yildir, ka-
pitalizm emperyalist asamasinda yani ¢lrime asamasindadir.
Dunya kapitalist sistemi, ylz yildir clizzamli bir hasta gibi hem kendi
clrlyor hem de dokundugu her seyi ¢lirGtlyor. Ekonomik politik
¢clrimeye, insani degerlerin clrimesi eslik ediyor. Emperyalizm,
ne kadar clriyen, dokilen yani varsa hepsini “cagdas kaltar” ad
altinda ezilen ve sémurdlen siniflara, halklara empoze etmeye, boy-
lelikle onlarin dokusunu bozup, tahrif etmeye calisiyor. “Kaltir Em-
peryalizmi” olarak adlandirilan bu yénelim, proletarya ve ezilen
halklari teslim almak icin planli ve programli bir sekilde uygulamaya
konuluyor. Emperyalist kapitalist medya tekelleri araciligiyla tim
dlnya Gzerinde oriimcek agini andirir yapiskan bir ag oriliyor ve
boylece bagimlilik iliskileri toplumlarin en ince gézeneklerine kadar
islenmeye calisiliyor.

Boylesi bir ag1 parcalamak, kapitalist emperyalist sistemin zin-
cirlerini zayIf halkalarindan cekip koparmak icin var olana karsi
olmak yeterli degildir. Bu en fazla insanlari geveze bir muhalif du-
rumuna dasarir ki, kapitalizmi tim hcrelerine kadar parcalamak
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icin bunun hicbir etkisi, pratik anlami olmayacaktir. Sistemin ilericisi
olmaktan ileri gidilecekse, “yakinma” ile degil devrimci miicadele
ile var olanin degisecegini gérmek ve siyasal toplumsal bir devrim
icin harekete gecmek gerekiyor. “Yigin icinde bir komUnist bilincin
yaratilmasi icin ve gene bu isin kendisinin iyi bir sonuca goturile-
bilmesi icin insanlarin yiginsal bir degisiklige ugramasi zorunlu olarak
kendini ortaya koyar” diyor Marks. “Boyle bir bicim degisikligi ise
ancak pratikteki bir hareketle, bir devrimle yapilabilir, bu devrim,
demek ki yalnizca egemen sinifi devirmenin tek yolu oldugu icin zo-
runlu kilinmamustir, 6tekini deviren sinifa, eski sistemin kendisine
bulastirdigi pislikleri stplrmek ve toplumu yeni temeller Gzerinde
kurmaya elverisli bir hale getirmek olanagini ancak, bir devrim ve-
recegi icinde zorunlu olmustur.” (Alman ideolojisi, Sol Yay., Sf.62)
insanligin bu noktadan ileriye gitmesi, yiriyisin sirdirmesi, bu-
glndn altyapi ve Ust yapi kurumlarinin yeni bir icerige ve bicime ka-
vusturulmak Gzere devrim yoluyla degistiriimesi, sadece nesnel
gelisimin zorunlu bir sonucu olmakla kalmamis, ahlaki bir zorunluluk
halini de almistir.

"Yeni insan" kendini bir ahlak anlayisiyla bi¢cimlendirmek zo-
rundadir. Bu ahlak anlayisi, proleter kaltlrin bir parcasi olarak d-
stinGlmelidir. Bu yoniiyle daha onceki tim ahlak anlayislarini asan,
hatta ahlak kavraminin kendisini yeniden tanimlayan bir tarz gelis-
tirilmesi yerinde olacaktr.

Ortacagin ahlak anlayisi, icerigini dinin belirledigi, degismez ku-
rallar batlntne dayaniyordu. Ahlakgilik bu donemin insana yakla-
siminin temel kriterlerinden biriydi. Tamamen “dogru” ve
“yanlis”lar, “iyi” ve “kotl”ler, “sevap”lar ve “glinah”lar Uzerine ku-
rulu olan ahlakgilik anlayisindan bugtine kalan fazla bir sey yoktur.
Kapitalist Gretim iliskilerinin gelismesiyle birlikte bir (st yapi kurumu
olan ahlak anlayisi da degisime ugramistir. Burjuvazi her konuda ol-
dugu gibi ahlak konusunda da kendi anlayisini toplum (zerinde ege-
men kilmaya calismistir. Ancak, kapitalist Gretim iliskilerinin
clrumesiyle birlikte, burjuvazinin toplumlar Gzerine 6rttiGgi kabuk
da ¢lirimeye ve etrafa keskin bir koku yaymaya baslamistir.

Bu 610 kabugun yirtilip atilabilmesi, bir anda olabilecek bir sey
degildir. Hi¢ kuskusuz yillarin tortusunu temizlemek zaman alacak-
fir. Ancak bu géztiniinde bulundurulmak kaydiyla, devrimci yasami
ve gelisimi esas alan devrimci bir ahlak anlayisi olusturulmalidir. Bu
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ahlak, kapitalist Gretim iliskilerine ve onun dogrudan ve dolayli top-
lum yasaminda egemen kilmaya calistigi yoz kilttre karsi, proletar-
yanin yaninda, sinif miicadelesine hizmet eden bir ahlak olmalidir.
Buglinden yarina degisim icinde olan, icinde toplumun devrimci d6-
nistim0ntn nivelerini tastyan bir ahlak anlayisi "yeni insan"I bu-
lundugu yerden daha ileriye tasiyacaktir. Bu ahlak anlayisini,
uyulmasi zorunlu kurallar blittnd olarak gormemek gerekiyor. Ta-
mamen proletarya ve emekgi siniflarin burjuvaziye karsi verdigi sinif
savasiminin deneyimleriyle olusturulmus, bu savasim icinde ve bu
savasimin ihtiyaclarina gore sekillenmis bir ahlak anlayisidir bu. Ha-
liyle, diyalektik gelisime uygun, kosullara gore yeni yonlerle zengin-
lesen bir anlayistir. Mutlaklastiriimamis, donuk kaliplar icine
stkistirilmamis bir ahlak anlayisi devrimcidir ancak. “... Oyleyse han-
gisi gercek ahlaktir bunlarin?” diye soruyor Engels, feodal ahlak ve
proleter ahlak arasinda bir secim yapmanin gerekliligine isaret ede-
rek. Ve cevapliyor: “Keskin ve mutlak anlamda hicbiri; ama slire vaat
eden 6gelere en cok sahip bulunan ahlak, su anda kuskusuz bug(-
nin altGst olusunu, gelecegi temsil eden ahlaktr, yani proleter
ahlak.” (Anti-Dihring, Sol Yay., S$f.19)

Ahlak konusunda da diger konularda oldugu gibi, sinifsal bak-
mak zorunludur. Aksi takdirde herkesin kendi gercekliginden yola
¢ikarak olusturdugu/olusturabilecegi “ahlak kurallar” genele mal
edilmeye calisilabilir ve bu, dogal olarak istenmeyen bir durum ya-
ratir. Devrimci ahlak anlayisi bilimsel temellere dayanmali ve diya-
lektik yontemle ele alinmalidir. Olaylari sinifsal acidan ele almak,
bilimsel olan tek yontemdir. Sinifsallik diyalektiktir, bilimsel olandir.
Ayni yerde Engels sunlari da séyliyor: “Bu nedenle (insanlarin ahlak
anlayislarini bagl bulunduklari siniftan, dolayisiyla icinde bulunduk-
lari Gretim iliskilerinden almalari nedeniyle, bn.) ahlak diinyasinin
da tarihin ve ulusal farkliliklarin Gstinde bulunan strekli ilkeleri ol-
dugu bahanesiyle herhangi bir ahlak dogmatizmini bize 6limsiiz,
kesin, bundan bdyle degismez bir ahlak yasasi olarak kabul ettirme
yolundaki her savi yadsiyoruz. Tersine, gecmisin her ahlak teorisinin,
son ¢éziimlemede o zamanki toplumun ekonomik durumunun bir
Grind oldugunu ileri slrliyoruz ve nasil toplum simdiye degin sinif
karsitliklarinin icinde gelismis bulunuyorsa, ahlak da ayni bicimde
her zaman bir sinif ahlaki olmustur; bu ahlak ya egemen sinifin ege-
menligini ve ¢ikarlarini dogruluyor ya da ezilen sinif yeterince gliclt
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bir duruma geldigi andan baslayarak, bu egemenlige karsi bas kal-
dirmayi ve ezilenlerin gelecekteki cikarlarini temsil ediyordu. Gene
de insan bilgisinin butin 6teki dallarinda oldugu gibi, ahlak baki-
mindan da genel olarak bir ilerleme oldugundan kusku yok. Ama
henlz sinif ahlakini asmamis bulunuyoruz. Sinif karsitliklarinin ve
bu karsitliklarin anisi zerinde yer alan gercekten insanal bir ahlak,
ancak sinif karsitliklarinin yalnizca yenilmekle kalmadigi ama yasama
pratigi bakimindan unutulmus bulunan bir toplum dlzeninde ola-
nakli olabilir” (a.g.e., Sf.16) Bu uzun alintidan ¢ikariimasi gereken
en 6nemli sonug, ahlak konusunda “6limsiz ilkeler”in olmadigi ve
olamayacag, onun ancak diyalektik bir gelisim icinde ve sinifsal te-
melde ele alinirsa anlasilabilecegidir. Bugliniin verili toplumunda
komunistlerin ahlak anlayislari, burjuva ahlakin karsisina cikan,
onunla micadele eden ve en nihayetinde kapitalist Gretim iliskile-
rinin yikilmasiyla birlikte onu yenecek olan devrimci ahlaktir. "Yeni
insan" stirekli gelisim icinde olan boyle bir ahlak anlayisini kisiliginde
yasatir. Onun icin “ahlakli olmak”, devrim icin, sosyalizm icin, insanin
s6mard, zulim ve acilardan kurtulusu icin miicadele etmek demek-
tir. Halka, proletaryanin davasina, devrime 6nderlik edecek ve sos-
yalizmi kuracak olan Leninist partiye baglilik demektirYasamini, her
seyini, bunun icin adamak ve bunun icin hic durmadan calismak de-
mektir. Kapitalizmin bozup tahrif ettigi insanlik degerlerine sahip
ctkmak, yizyillardir insanlarin emekleriyle olusturulmus tarihsel bi-
rikimin gelecege tasinmasi icin yogun bir ugras icinde olmak demek-
tir. Buglin her kim ki ahlaktan ve ahlakli olmaktan bahsediyorsa,
kapitalizmin dejenerasyonuna, yozlastirici kiltlrine karsi da savas-
mak zorundadir. Bu yapilmadan birakalim "yeni insan" olmayi, insan
olarak kalmak bile mimkun degildir.

Devrimci ahlak, "yeni insan" davraniglarinin iyi bir sGzgecidir.
Kapitalizmin, onun burjuva ve kiclk-burjuva siniflarinin disarida bi-
rakilmasi, kapinin bu diinyaya tamamen kapatilmasi icin, devrimci
ahlak kom{nistler icin vazgecilmez bir anlayistir. Bundan eski zaman
rahipleri gibi, dag baslarina cekilip, puriten, sofu bir yasam stirmeyi
anlamiyoruz elbette. icinde yasanilan toplum icinde, o toplumun
tim siniflariyla etkilesim icinde, ama proletaryanin sahip oldugu
devrimci degerleri koruyarak ve gelistirerek yasamayi anliyoruz.
"Yeni insan"in ahlak anlayisi, kendisiyle birlikte icinde yasadigi top-
lumun proletarya kiltlriine gore yeniden sekillenmesi icin vardir.
Yoksa yasaklarla cevrilmis bir dlinya yaratmak icin degil.
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"Yeni insan" her zaman yenilenmeye acik olan insandir. Ken-
disini sarekli siniflar micadelesinin ihtiyaclarina, devrimin gelisi-
mine gore yenileyebilme glicl, bir insanin sahip olabilecegi en
biylk dinamizmdir. Durdugu yerde durmayan, gelismemeyi, iler-
lememeyi kabul etmeyen insan ancak “yeni”nin yaraticisi olabilir.
Ancak sonsuz bir merakla, sonsuz bir degisim ve 6grenme istegiyle
dolu bir insan kendini asabilir, gelisebilir. Hi¢c kimse bir anda kendi-
sini Gstlin yeteneklerle donanmis her seyin en iyisini yapar bulamaz.
Gelisme; emek, 6zveri ve sabir ister. Bunlarin yaninda daha 6nce
bahsettigimiz mikemmeliyetci olmama ¢ok blyik bir 6neme sa-
hiptir. Hata yapmayi goze almak, herkesin eksikliklerinin olabilece-
gini bir 6n kabul olarak varsaymak, gelisim icin insanin 6nlini acar.
Hatasiz bir kimse olamayacagi gibi, herhangi bir konuda yapilabile-
cek bir hata her seyin sonu da degildir. “Dinln hatalarinin tahliliyle,
buglinin ve yarinin hatalarindan kaginmayi 6greniyoruz” diyor
Lenin. Onlardan ders cikarmayi bilenler icin hatalar, iyi bir 6gret-
mendirler. Yapilan hataya kayitsiz kalinmiyorsa, hata oldugu kabul
edilip Gzerinde 6nemle duruluyorsa, bu hata daha o anda dizeltil-
meye baslanmis demektir. Hatanin savunulmasi, onda israr edil-
mesi ise hatay! blyUtlr ve onun tekrarlanmasini kolaylastirir. "Yeni
insan", hatalarina karsi 6zelestirel yaklasabilen insandir. Hatasinin
Ozelestirisini vermeyi bir zayiflik olarak gormemek, bunun hem ki-
siye hem de kolektife 6gretici etkisinin olacagini bilmek cok 6nem-
lidir. Ozelestiri, bir “glinah cikarma” olarak ele alinmadig siirece,
yenilenmenin en énemli atesleyicisidir. Uzerinde énemle diisindl-
mds, yapilan hatanin neden-sonug iliskileri yeterince kurulmus bir
Ozelestiri, eskinin geride birakilmasi ve yeni bir strecin baslatilmasi
icin gerekli itkiyi saglayacaktir. Ozelestiri, insanlari kiiciik diisiirmez,
tam tersine onlari herkesin érnek alabilecegi bir konuma getirir.
Kendisine elestiri getirebilen, hatalarini baskalarinin uyarilarina
gerek kalmadan fark edebilen bir kisi, icinden gelen sese kulak ve-
rerek, 6zelestirel bir yaklasim icinde olur; ancak yaptgi her seyin
hatasiz, eksiksiz, mikemmel oldugunu dlslnen biri 6zelestiriden
uzak durur. Kendisini hatasiz gormek ya da hatalarini gormezden
gelmek, kendini tanrisal kdskte oturuyormus varsayan kicUk-bur-
juvalara 6zgl bir davranis seklidir. Dogrunun tekelini kendilerinde
gorenler, kendi disindaki her seye klicimsemeyle bakarlar. Oysa
bozuk, durmus bir saat bile glinde iki kez dogruyu gosterir. Klglk-
burjuva kendini begenmislere goreyse, tarih hep kendi saatlerine
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gore akar.
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"Yeni insan" olabilmek icin hatalardan ders cikararak ilerlemek
sarttir. Kendini hatasiz, eksiksiz géren birisi ilerleme ihtiyaci da duy-
mayacaktr. Cevresinden gelen uyarilara kulaklarini tikayacak, kendi
bildigini okumaya devam edecektir. Ozelestiri vermeye yaklasma-
digi her olayda biraz daha kendi gercekligini idealize edecek ve streg
icinde Once duraklayip, zamanla gerileyecektir.

Zamaninda fark edilmeyen ya da fark edilip de giderilmesiicin
Gzerinde yeterince durulmayan hatalar, zamanla daha blylk en-
geller olarak insanin karsisina cikar. Oysa Ozelestiri iyi bir dizelt-
mendir. Kisi kendisini elestiri siizgecinden gecirdiginde hata ve
zaaflarindan blylk oranda arinir. Yapmis oldugu bir hatanin ya da
yapilmis bir hatada ortaya cikan sorumluluk payinin samimi bir 6ze-
lestirisini sadece yoldaslarina veren birisi icin en 6nemli adim atilmig
demektir. Bundan sonrasi ders aldigi ve gercek nedenlerini bilince
cikardigi hatayi bir kez daha tekrarlanmamak Gzere gereken cabayi
ve degisimi pratikte gdstermeye baglidir. Ozelestiride samimiyetin
Ol¢itd, soylenenin pratikte ne 6lctde yapilip yapiimadigidir. Pratige
yansimamis bir Ozelestiri “glinah ¢ikarma”dan farksizdir, hicbir
deger tasimaz. SOylenen sozlerle pratikte yapilanlar arasindaki me-
safe acildikca da artik verilen séze hic kimse itibar etmez.

"Yeni insan", cok konusan, blyUk sézler eden insan degildir.
Cok sey soyleyip az is yapmak, kiicik-burjuva aydin 6zelligidir. "Yeni
insan", soyledikleriyle yaptiklari uyum icerisinde olan insandir. Bu
uyum su ya da bu sekilde bozulacak olursa kendini vicdanen rahat
hissetmeyen, daha iyisini yapabilmek icin var glicliyle calisan insan-
dir. Bu, 6zelestirinin en giizel seklidir.

Bir kolektifin parcasi olan kisi icin, kendisinde ya da kolektifin
diger 6zeliklerinde gordigl eksiklikler Gzerinden atlanamayacak
seylerdir. Bu nedenle Gzelestiri kadar elestiri de "yeni insan"in ge-
lisiminde 6nemli bir yer tutar. Herkesin her zaman kendi eksiklik ve
hatalarinin farkinda olmasi miimkin olmayabilir. Bu durumda isi
oluruna birakmak, yanlis gérulen seyi de kabullenmek anlamina
gelir. Boyle diisinmek ise "yeni insan" icin verilen micadeleyi ken-
diligindenlige terk etmek demektir. “Nasil olsa dizelir” ya da “bir
dlzelten cikar” denildi mi, "yeni insan miicadelesi benim disimda-
dir, benim bunun icin yapabilecegim bir sey yok” denilmis olur. Oysa
fark edilen eksiklik, hata ya da zaaf, nedenleri ve sonuglariyla irde-
lenmis olsa, karsisindakini mahkum etmeye degil, ama ikna edip
doénustirmeye ve gelistirmeye yonelik elestiriyle Gstesinden geli-
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nebilir. Sorumlu bir elestiri muhatabi (izerinde devrimci bir etki ya-
ratir. Onu fark edemedigi hatasi Gzerinde disiinmeye, dersler ¢i-
karmaya ve bir daha tekrarlamamaya iter. Onu iyi yonde degistirir,
gelistirir.

Elestiride Uslup ve amac cok énemlidir. Dikkatli ve 6zenli bir
dille, belirli bir yontem cercevesinde yapilan, iknaya ve gelistirmeye
yOnelik yapici elestiri, karsiliksiz kalmaz. Ulu orta, sadece elestirmis
olmak icin yapilan bir elestiri ise gelistirici olmaktan uzak, yikici bir
elestiriye dénlsecegi gibi sorunu daha da derinlestirecektir. Oyle
ki, boyle bir yontem, elestirinin icerigini de drtecek ve égretici hicbir
yani olmayacaktir. Oysa yontemi, Gslubu ve amaci iyi secilmis bir
elestiri-6zelestiri 6rnegi, "yeni insan"in gelisiminde 6greticiligiyle
onemli bir yer tutar.

Elestiri ve 6zelestiri, durup durup tekrarlanan bir tarz olmaktan
cok, sinif micadelesini ilerletmek, bunun bir pargasi olan "yeni
insan" icin verilen mucadeleyi saglam temellere oturtabilmek icin
gerekli bir yontemdir. Elestiri-0zelestiri, olumlu sonuclarini bir anda
gbstermeyebilir; pratige yansimasi zaman alabilir; ama bu halde
bile pratikten ve hatalardan ders alarak ilerlemede en gecerli yon-
temdir. insanlarin bu konuda deneyim kazanmasi bile basl basina
bir ilerlemedir, 6rgtlG bir ilerlemedir. Kaldi ki, cogu zaman 6rgitlt
bir yap! icerisinde basvurulan, elestiri, 6zelestiri mekanizmasi, belli
kazanimlara yol acgar. Kisinin kendisine ve yoldaslarina olan glve-
ninin pekismesine, "yeni insan"| tim yonleriyle yaratma miicade-
lesine atilan adimlarin blylmesine aracilik eder, ufkun daha acik,
daha genis ve daha net gorilmesini saglar.

Elestiri ve Ozelestiri, kisinin kendisine ve yoldaslarina karsi so-
rumlu yaklasimini gésteren en 6nemli élcttlerden biridir. Sorunla-
rin, eksikliklerin Gzerinden atlaniimadigini, tam tersine bunlarin
Gzerine kararlilikla gidildigini gdsteren pratik bir uygulamadir. Dev-
rimci ve Orgltli bir yasamin geregi olarak, insanin devrimi kendinde
yasatmasi, kolektife maletmesidir. Her zaman yenilenmeye ve ye-
nilemeye acik olmak, 6zelestiri yaparken de, herhangi bir davranis
ya da kisiyi elestirirken de bunun en nihayetinde kolektif yapiyi ve
devrimi gelistirecegine inanmak, “Devrim Biziz; Biz Devrimiz” diye-
bilmenin bir geregidir. Devrimde "yeni insan"1 yaratmak, elestiri ve
Ozelestiri olmadan mUmkin degildir. Elestiri-6zelestiri her donem
komunistlerin en blyUk atesleyicilerinden biri olmaya devam ede-
cektir. Proletarya kaltlrGna gelistiren ve onun bir pargasi olan bu
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devrimci yontem, sosyalizm kosullarinda da "yeni insan"larin elle-
rinden dustrmeyecekleri bir arac olacaktir.

Marx biiylik eseri Kapital'in Fransizca baskisina “Onséz”linde
“Bilime giden diz yol yoktur ve ancak onun dik patikalarinda yorucu
firmanmalari géze alanlar, aydinlik doruklarina ulasabilirler” diyor.
Proletarya kultGrinin gelismesinde de onun bu s6zinln temel
alinmasi gerekiyor. Proletarya kiltlir( ancak yorucu ama glzel bir
cabayla, devrimci yontemlere basvurmaktan bir an olsun vazgecil-
meden ve bilimsel temellerde insa edilebilir. "Yeni insan" , ancak
bu kiltlrle yogruldugu, bu kilttri icsellestirdigi zaman tim yonle-
riyle kendini ortaya koyabilir. Bunun icin devrimci pratik kadar
onemli olan bir baska sey de devrimci teorinin, yani Marksizm-Le-
ninizmin 6grenilmesidir. Dlinyayi degistirmek icin yorumlayan sos-
yalist 6greti, bilimlerle birlikte gelisti ve 19. ylzyilin ortalarindan
itibaren artik sonsuza dek siirecek insanligin gelisme yolunu gos-
terdi. Burjuva dlnyasinin tim saldirilarina karsin, bu gercek degis-
medi. Sosyalist Ulkelerde yasanan geri dusltslere ragmen,
Marksizm-Leninizm teorik ve pratik olarak insanliga kazandirdikla-
riyla bilimsel olan tek ideoloji oldugunu kanitladi.

Marksizm-Leninizm, insanligin teorik gelisiminde ulasmis ol-
dugu en ileri noktadir. Bir dogma olarak degil bir eylem kilavuzu
olarak ezilen ve sdmdrilen insanlarin kurtulusa kadar giden yollarini
aydinlatmaya devam ediyor. Bundan béyle dlinyayi anlamak ve de-
gistirmek isteyenler Marx, Engels ve Lenin’in eserlerinin Gzerlerin-
den atlayarak bir adim olsun ilerleyemezler. Teori onlarin sayesinde
en 6nemli esigi atlamis, devrimci bir gelisme gostermistir. Yillar yili
kapitalizmin insanlarin teorik dlisinme yeteneklerini nasil korelttigi
dlsanilirse, bu daha iyi anlagilacaktir. Kapitalizm, insanlarin dev-
rimci bir teoriye ulasmamalari i¢in tim olanaklarini kullanmis, ka-
falari bos bilgilerle doldurmak, ezberci bir egitimle robotlastirmak
suretiyle deyim yerindeyse insanlik tarihinin 6nemli bir zaman dili-
mini carcur etmistir. Evet, "yeni insan"in olusumunun maddi ve en-
telekttel kosullari kapitalizm tarafindan hazirlanmistir, ama
gelismesinin tekelci asamasinda kapitalist Gretim iliskileri, Gretici
glglerin ve dolayisiyla insanin énlinde engel olmaya ve lanetli bir
rol oynamaya baslamistir. Kapitalizm, bundan 6zel bir ¢ikar elde et-
mektedir; insanlarin diisiince dinyalarinin darlastinimasi, tamamen
belli glidilere yonlendirilmesi, sistemin slirgit devami icin adeta bir
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afyon islevini gérmektedir. Binbir yolla uyusturulan beyinlerin ilgi
alani daralmakta, bilim, edebiyat ve sanata olan ilgi glinden giine
azalmaktadir. Oysa "yeniinsan"in ilgi alani ¢cok yonla olmali, hicbir
zaman darlasmamalidir. Sosyalizm insanlara bu imkani en genis se-
kilde saglamistir. insanlarin maddi ve entelektiiel gelisimini olabil-
digince artirmak icin gerekli tim kurumlasmalar olusturulmus,
imkanlar seferber edilmistir. Akademik diizeyde teorik diistinceler
ele alinmis bircok yoniyle degerlendirilmis, Marksizm-Leninizme
katki olabilecek her yeni disiince, diyalektik ve tarihsel materyaliz-
min slizgecinden gecirilerek insanliga sunulmustur. Kapitalizmde
entelektlel araglara ancak toplumun sinirli bir kesimi sahip olabi-
lirken, sosyalizmde tiim toplum bunlarla donatiimis, 6grenmeye ve
gelismeye motive edilmistir.

Buglnln "yeni insan"i 6nlinde duran bu essiz birikimi edin-
mek, teorik olarak gelistirmek ve bunu kendi devrimci yasaminin,
devrimci iliskilerinin vazgecilmez 6gesi haline getirmek goreviyle
karsi karsiyadir. Teorik olarak geliskin bir kimse, toplumsal iliskile-
rinde zengin bir insan olmak icin saglam bir temele sahiptir. "Yeni
insan", teorik ve pratik acidan yetkin, birikimiyle 6rnek olan insan-
dir.

Buglin Turkiye ve Kirdistan’da mucadele ylriten sinif savasi-
minin engin denizlerinde yol alan Leninist Parti’nin savascilari, bu-
glnin "yeni insan"idirlar. Her biri kendinde yarattigi bir baska yonle
bu eserin tamamlayici bir parcgasidir. Eserin yapimi ise bitmemistir;
emek ve Ozveri ile sirmektedir. Denizlerden buglne akan tarih ir-
magi Leninist "yeni insan"larla gelecege yonelmistir. Devrim ve sos-
yalizm ile birlikte bu akis hizlanacak ve birglin mutlaka sinifsiz ve
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sOmarisiz bir dinyaya ulasacaktir.
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SONUC:

Buraya kadar anlatmaya calishklarimizdan ¢ikarilabilecek bir-
cok sonug var elbette; ancak bunlarin arasinda Tirkiye ve Kurdis-
tan’da bugln somut bir gerceklik haline gelmis olan devrimin,
yalnizca tarihsel, toplumsal ve pratik bir zorunluluk olmadigi ayni
zamanda "yeni insan"in btln yonleriyle olusumu icin bir gereklilik
oldugu gercegi 6ne cikiyor. Aciktir ki, devrimimizin "yeniinsan"lara
ihtiyaci var; onlari bugtinden bicimlendirmek icin yogun bir caba
harcamamiz gerekiyor. Komutan Che’nin sozleriyle sdyleyecek olur-
sak “...icimizden her biri, kendisiyle ilgili bir alanda bu yeni insan ti-
pinin mimari olursa, herkes icin bu insani yaratmak daha
kolaylasacak.” Bu konuda hicbir Leninist sorunu kendi disinda gor-
memelidir. Daha anlasilir bir ifadeyle, her birimiz "yeni insan" m-
cadelesini kendimizden baslatmali ve yoldaslarimizla devam
etmeliyiz. Evet, belki uzun slrecek bir micadeledir; ama biliyoruz
ki, bu micadeleyi kazanmak icin gerekli birikime sahibiz.

Devrim, "yeni insan"in yaratilmasi igin bir zorunluluktur; "yeni
insan"in olusumu icin verilecek micadele ise devrimci iktidar icin
gerekliliktir. "Yeni insan" devrimi, devrim de daha geliskin "yeni
insan"1 yaratacaktir. “Yeni insan”in olusum sireci ayni zamanda ko-
mnist bilincin kazaniimasi ve gelistirilmesi strecidir. Kom{nist bi-
lincin yolgostericiligi olmadan devrimin sonuna kadar gotlrilmesi
mimkan degildir.

Devrim slreci gercekten zorlu bir siirectir. insanlarin bu si-
recte bircok karmasik sorunla karsi karsiya kalmasi mimkinddr.
Onemli olan bu sorunlarla karsilasmak degil, bunlar karsisinda guicli
olabilmek ve ¢6ziim bulabilmektir. “... insanlar devrim icinde cabuk
olgunlasiyorlar” diyor Lenin. Biz henliz dar anlamda bir devrim de-
neyimi yasamadik; ama icinde bulundugumuz i¢ savas ve ayaklan-
malar donemi, ayni zamanda bir devrim slrecidir de. Bu strecte
insanlar, gliclikleri yenerek, sorunlari cozerek, dismanini taniyarak
ve ¢ok yonla bilinglenerek ilerler. Leninistler tarihsel eylemlerinin
bilincindedirler. Tlrkiye ve K. Ktrdistan’da devrim karsimiza glic-
lGkler ¢ikardigl kadar olanaklar da cikariyor. Artik tarih 6nlimize
emek kahramanliklarinin en bliyGguni, 6zverinin en blyGgind, ce-
saretin ve savasciligin en blyiginU gésterebilme ve hatta asabilme
imkanini koyuyor. "Yeni insan" bu slirecten ortaya cikacak, savascl
yoldaslarimiz kendi kisiliklerinde birer 6rnek olacaklar. Zorunluluklar
dlnyasindan 6zglrlikler diinyasina caliskanlikla ve fedakarlikla ge-
cilecek.
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Heniiz tamamlanmis bir Ornegi gdéremedigimiz, ayri ayri
herkeste bazi 6zelliklerinin varoldugunu diisiindiigiimiiz, en iyi
orneklerinden biri olan komutan Ernesto Che Guevara'nin
sozleriyle “Bu tamamlanmamis eser”i ele almaya nereden
baslayacagimiz sorusu, aslinda bu c¢alismanin tamamina yon
verecek soruydu. Miilkemmel, idealize edilmis bir tablo cizerek
“sunlar1 sunlar1 yapan 'yeni insan'dir, yapmayan degildir” mi
diyecektik, yoksa onu eksik ama gelismeye, degismeye acik
yonleriyle degerlendirecek; gecmisi ve gelecegi ve olast gelecegi
icinde biitiinliikli olarak mi ele alacaktik? Biz ikinci se¢enegin
diyalektik yonteme uygun oldugunu diisiindiik. Ciinkii ancak bu
yontemle donmus kaliplar icindeki insan1 degil, hareket halindeki
insani, tarihsel gelisimi i¢indeki insani ortaya serip ¢oziimlemek
miimkiin olabilecektir.

"Yeni insan"1 olusturmak icin tarihin en eski donemlerinden
bugiine kadar attigimiz ve bundan sonra da atacagimiz her adim,
insanligin biiytlik kurtulusu i¢in, komiinizm i¢indir. Biliyoruz ki, bu
kurtulusun beyni diyalektik ve tarihsel materyalizm, felsefe; yiiregi
proletarya olacaktir.
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