EMPERYALIZM KURT HALKININ
DUSMANIDIR

Kiirtler, bolgede yapilan kitlesel soykirim
karsisinda diinyanin bu kadar sessiz kalmasii hi¢ bir
zaman anlayamadilar. Diinyaya seslendikleri zaman:
“Bizi, yapilanlar degil, sessizlik o6ldiiriiyor” diyorlar.
Tarithin uzun bir donemini kapsayan Kiirt soykirimi
karsisinda diinyanin bu kadar sessiz kalmasi ya da
olanlar sessizce onaylamasinin nedenlerinden biri, Kiirt
onderliklerin  geri, uzlasmaci, ilkesiz politikalari
olmustur. Geri Kiirt oOnderlikleri, smifsal nitelikleri
geregi yalnizca baski ve sOmiirii diinyasi ile iliski
gelistirdiler. Mahabad Devleti zamaninda SSCB ile olan
iligkiler ise zaten ¢ok uzun siirmedi. Sovyetlere giden
cumhuriyet kurucu ve destek¢ilerinden olan etkin asiret
liderleri, oradaki uygulamalar, Kiirdistan'da da
gerceklesir diye, doner donmez, gidip, Iran yonetimi ile
gizlice anlagma yaptilar. Yani kendi halkina ve kendi
Cumbhuriyetlerine kars1 diismanlariyla anlastilar. Bu da,
Cumhuriyetin diigmesini getirdi. Kiirt Onderliklerinin
baski ve somiirii diinyasi1 ile iligkileri halen devam
ediyor. Geri Kiirt liderleri, bdlgede ve diinyada
komiinist, sosyalist, devrimci ve ilerici iilkeler, partiler,
orgiitler ve halklarla iliski kurmak yerine ne kadar
sOmiiriicii, zalim devlet varsa onunla iliski gelistiriyorlar.
Su Barzaninin, Talabani'nin, Iran KDP liderlerinin
kurdugu iliskilere bakin, durumun ne oldugunu
goreceksiniz.



Ornek olarak Filistin halki ile iliskileri ele alalim.
Filistin halki da Kiirt halki gibi ezilen, topraklarindan
kovulan ve baski altinda olan bir halktir. Bu halk uzun
siiredir gerilla miicadelesi temelinde uzun bir miicadele
siirecinden gecti. Birbirlerine ¢ok yakin olduklar1 ve
ortak davranmalarimin pek c¢ok nedeni oldugu halde,
arada biiyiilk bir kopukluk yasandi. Barzani olsun,
Talabani olsun, yasarken Kassemlu olsun gidip, Filistin
hareketleriyle bag kurmadilar, araya mesafe koydular.
Bunlarin Irak ve Iran'daki ilerici giiclerle iliskileri ise
zorunluluktan kurulmustur. Kiirt halkinin Filistin halk:
ile iligkileri, kendisini Kiirt haklinin temsilcisi oldugunu
soyleyen PKK ile kuruldu. PKK, Filistin hareketi ile
iliski kurmakla yetinmedi, pek ¢ok kadrosu Filistin
kurtulusu i¢in yasamimi verdi. Bu da, Kuzey Kiirdistan
Kiirt hareketinin diger pargalara gore ne kadar ileri ve
enternasyonalist karakterde oldugunu agiklar. Geri Kiirt
liderleri, devrimci ve sosyalist dinya ile degil,
sOmiiriicli, baskic1 kapitalist-emperyalist diinya ile
iliskiye  girdiler. Boylece, Kiirt halkinin  hakli
miicadelesi, miicadeleci halklarin ve sosyalist diinyanin
desteginden yoksun birakildi.

Kiirt halkinin onderliklerinin geri ve
emperyalizmle wuzlasma yanlist olmalari, komiinist,
devrimci ve demokratlarin, Kiirt halkinin davasina sahip
c¢tkmamasini ve Kiirtlere yapilan zuliim karsisinda sessiz
kalmalarini hi¢ bir bigimde hakli ¢ikarmaz. Bir biitiin
olarak sosyalizm diinyasi, Kiirt halkina kars1 gorevlerini



yerine getirmemenin sorumlulugunu tasiyor.

Kiirtlere yonelik uzun siireli zuliim karsisinda
emperyalist-kapitalist diinyanin sessiz kalmasi anlagilir
bir seydir. Emperyalizmin, Kiirdistan'da petrol, degerli
maden vb. ekonomik ¢ikarlari; kitasal stratejik cikarlari
ve politik ¢ikarlar1 var. Emperyalizm bu ¢ikarlarini,
bolgedeki ilhak¢1 devletler araciligiyla yerine getiriyor.
Gerici ilhakgt devletler, ayn1 zamanda, emperyalizmin
cikarlarinin  bekgisidir. Ote yandan, Iran olsun; Irak
olsun ve Tiirkiye olsun emperyalist-kapitalist devletler,
bu f{ilkelerdeki biiylik ¢ikarlarindan hi¢ bir zaman
vazgecmezler. Hi¢c bir emperyalist ve kapitalist iilke,
Kiirt halkinin temel haklar1 ic¢in, bu iilkelerdeki
cikarlarindan vazgegmez. Hi¢ bir emperyalist ve
kapitalist devlet, Kiirt halki i¢in, bdlgedeki ilhake1
devletleri karsisina almaz; almak istemez. Emperyalizm,
bolgedeki pazarini higbir zaman kaybetmek istemez. Bu
nedenledir ki, emperyalist-kapitalist diinya, Kiirtlere
karst uygulanan zuliim karsisinda sessiz kalmakta ya da
sessizce onaylamaktadir.

Herhangi bir emperyalist devlet, ara sira Kiirt
sorununa ilgi duymussa bunun nedeni, Kiirt sorununu
kullanarak, bolgedeki ¢ikarlarinin siirekliligini, ilhake1
devletlere kabul ettirmek icindir. Koparmasi gereken
ekonomik ve politik tavizleri koparan emperyalist
devlet, bir siire sonra, Kiirt sorununu tamamen unutuyor,
Kiirtlere sirt ceviriyor. Kiirtlere uygulanan baskilari
sessiz bigimde onayliyor. ABD'nin 1945'te Japonya'ya
attig1 atom silahindan sonraki en kitlesel kimyasal kirim



Kiirtlere kars1 Halepge'de kullanilmasina ragmen
emperyalist-kapitalist ~ diinya  olanlar1  sessizlikle
gecistirdi ya da sessiz olarak onayladi. Kiirtleri, hem
Saddam'in ve emperyalizmin silahlari, hem de sessizlik
oldiirdi.

Bu konuda tipik bir 6rnek verelim. Avusturya,
ozellikle Bruno Krenski zamaninda iran Kiirtlerinin
dostu pozuna biiriindii, sik sik Kiirtlerin haklarindan sz
etti. Bu amacla da IKDP ile yakin iliskiler kurdu.
Boylece, Avusturya, sOziim ona, Kiirtlerin savunucu
devleti oldu. IKDP lideri A.Kassemlu, sik sik bu iilkeye
gider ve yakin temaslarda bulunurdu. Ama ne oldu.
IKDP lideri bu iilkede, Iran tarafindan oldiiriildi.
Avusturya hiikiimeti, katilleri bulacagina, olayin iistiinii
ortmeyi tercih etti. Ciinkii tam bu donemde, Iran,
Avusturya'ya  ¢esitli  olanaklar sundu. Boylece,
Avusturya, kendi ¢ikarlar i¢in, IKDP liderini feda etti.
Ayni durum Fransa'nin iki ylizlii politikasi i¢inde gecerli.
Bir taraftan Saddamla iyi iligkiler i¢inde olan ve
Saddam'a kimyasal silahlar veren Fransa; diger taraftan,
Kiirtlerin haklarimi savunuyor roliinii oynuyor. Halepge
katliaminda kullanilan kimyasal gazlarin iretiminde
Irak'a en biiylik destegi veren Fransa oldugu halde, bu
iliski gizlendi. Ayni iligki bi¢imi Alman emperyalizmi ile
fran ve Tiirkiye ile iliskilerinde de gegerli. Alman
emperyalizminin ara sira Kiirtleri savunuyormus gibi
goriinmesinin temel nedeni, bu sorunu kullanip bélgede,
Fransa, Ingiltere ve ABD ile olan rekabetinde en iyi
sonucu elde etmek i¢indir. Emperyalizm her alanda



egemenlik pesinde kosar, 6zgiirliik degil.

Emperyalizm, bolgedeki biiylik ¢ikarlarini koruyan
ve savunan gerici ilhak¢1 devletlerin her zaman yaninda
olmustur, desteklenmistir. Gerici ilhak¢1 devletlerin,
Kiirtler tizerinde uyguladiklar1 ulusal zuliim politikasinin
arkasinda emperyalizm vardir. Kiirt halki emperyalizme
karsi miicadele vermeden, kurtulus miicadelesini
sonucuna ulastiramaz. Kiirt halkinin ulusal-sinifsal
kurtulus miicadelesi ayn1 zamanda emperyalizme karsi
verilen miicadeledir.

OTONOMI FEDERASYON BAGIMSIZLIK

Kiirdistan'in parcalandigi, her pargasinin, bolgedeki
gerici devletlerce ilhak edildigi 1920-1950'i yillarda,
Kiirt halki tarafindan gelistirilen tezler, bagimsizlik,
otonomi ve daha sonra ise federasyon tezi oldu.
Otonomi, esas olarak Iran ve Irak Kiirdistan'in da temel
aliman ve on yillar boyunca savunulan bir tezdir.
Bagimsizlik ve federasyon tezi ise esas olarak Kuzey
Kiirdistan'da gelistirilen ve savunulan tezlerdir. Otonomi
bir tez oldugu kadar ayni zamanda pratikte az ¢ok
uygulanmis ve bir deneyim olarak da kendini
gostermistir. Iran'da 1945-1947 arasinda kurulan 6zerk
Mahabad Kiirt Cumhuriyeti ile Irak'taki otonomi
ornekleri yasanmis deneyimlerdir. Kiirt halkinin politik
istemlerinin en alt siir1 olan otonomi bile ayakta
kalamadi.

fran ve Irak'taki KDP'ler bu durumdan yeni
sonuglar, yeni tezler ¢ikardilar. IKDP: “Iran'a demokrasi,



Kiirdistan'a otonomi” tezini ortaya atti IKDP de ayni
bigimde: “Irak'a demokrasi, Kiirdistan'a otonomi” tezini
gelistirdi. Bu tezlere gore, e8er egemen devletler
demokratik olmazlarsa, ezilen Kiirt ulusu otonomiye
kavussa da; elde edilen demokratik kazanim, kisa siire
sonra yine gasp ediliyor. O halde, Kiirdistan'daki
otonominin yagamasi ve ayakta kalmasi i¢in, egemen
devletlerin demokrasiyle yonetilmesi gerekiyor. Boylece
otonomi ile demokrasinin iliskisi kurulmus ve bunun da
Kiirt halkinin  6zgiirliigiinlin giivencesi olacag1 tezi
gelistirilmistir.

Kiirdistan'da otonominin yasamasi i¢in, egemen
ulusun demokratik gelisme icine girmesinin beklenmesi
baska bir anlayis1 6ne ¢ikartiyor. Bu anlayis bi¢imine
gore, Kiirt halkinin politik haklarma kavusmasi igin
egemen tlilke halkinin da degisim gostermesi, politikasini
demokratik iliskilere dayandirmasi gerekiyor. Bunun
dogal uzantisi, ezilen ulusun, ezen ulus halkiyla siki
iliski i¢ine girmesi; her iki iilke halkinin kurtulusunun
birbirine bagli duruma gelmesi, bigiminde olacaktir. Bu
ise su sonuca yol a¢cmustir: Egemen devlet heniiz
demokratik duruma gelmemisse, heniiz, ezilen ulus
emekgileri, kendi gerici rejimlerini degistirememislerse
ya da yakin zaman da bunun kosullar1 yoksa, o zaman,
yapilmasi gereken, mevcut gerici burjuva rejimleriyle
bir ¢dziim bulmaktir. Otonomi igin gegerli olan bu
anlayis ve sonuglar, belli oOlgiide egemen devletlerle
diisliniilen federasyon iginde gecerli olacaktir. Kiirt
tarafi, dogas1 geregi demokratik olacaktir ama diger taraf



gerici kaldig1 siirece, demokratik taraf uzun siire
konumunu  koruyamaz.  Gerici  giicler,  biitiin
ustiinliiklerini  kullanarak, demokratik yoni tasfiye
ederler. Baz1 Kiirt hareketleri tarafindan ileri atilan “tam
esitlik” ve “federasyon” tezi de eger birlikte federasyona
gidilen taraf eski konumu koruyorsa, pratikte fazla bir
anlam  tagimaz. Yapilan anlagmalarin  anayasal
giivencelere kavusturulmasi da kendi basina fazla bir
pratik anlam tasimaz. Egemen devlet ¢ok rahatlikla,
ortak anayasay1 ve bunun sonuclarini askiya alabilir ve
ortadan kaldirabilir. Egemen ulus demokratik bir
gelisme gostermeden, ezilen ulus kendi durumuna razi
olabilir mi? Bu durumda, ezilen ulus ne kendi
durumunun devamina boyun egmelidir, ne de ezen
ulusun gelismesine bel baglamalidir. Bu durumda baska
bir politika devreye girer: sonuna kadar devrimci olmak.

Otonomi, ezilen ulusun UKKTH ilkesini i¢cermez.
Otonomi, ezilen ulusun yararma politik tavizler
koparmaktir. Bundan 6tiirii, otonomi istemi reformist bir
istemdir.  Cilinkli, egemen ulusun, egemenligine
dokunmaz; bu egemenligin altinda, ezilen ulus i¢in kimi
tyilestirmeler yapilmasi anlamina gelir. Otonomi ezen ve
egemen ulusun, ilhake¢1, isgalci konumuna da son
vermez. Cilink{i, egemen devlet, ayni sinirlar iginde
yasayanlarin tiimii adina davrandigini iddia edecektir.
Esasinda, otonomi, egemen ulusun, egemenlik
konumunu gii¢lendirir ve uzun silire yasamasini saglar.
Otonomi durumunda, merkezi otoritenin {istiinliigli ve
baglayicilig1 ilkesi esas alinacaktir. Otonomi, ezilen



ulusa Ozgiirlik getirmez; tersine koleliginin devamin
saglar. Bundan dolayr ezen ulus da 06zglr olmus
sayllmayacaktir.  Ozgiirliigiin ~ olmadi,  sermaye
egemenliginin devam ettigi; ezen ulusun, egemen
olmaya devam ettigi kosullarda, yapilan hi¢ bir anlagma
ve atilan hi¢bir demokratik adim  gilivencede
olmayacaktir. Atilmis olan biitiin anlagsmalar ve adimlar,
sermayenin ve ezen ulusun yararma ortadan
kaldirilacaktir. Ayn1 durum federasyon i¢inde gecgerlidir.
Otonomi ve federasyon Kiirtlere ozgiirlik ve
kurtulus getirmeyecektir; olsa olsa Kiirt ulusunun kendi
kaderini kendisinin tayin etmesi ilkesinin Oniinii
tikayacaktir. Kiirt ulusu i¢in, Kiirdistan devrimi igin
temel ¢izgi  ulusal-sinifsal  kurtulus  ¢izgisidir.
Bagimsizlik ¢izgisine dayanmadigi siirece Kiirdistan
devrimi gelisim gosteremez; bu devrim bir toplumsal
devrim diizeyine yiikselmedik¢e bagimsizlik ¢izgisi de
korunamaz. Daha otonomi ve federasyon Onerileri ve
girisimlerini bile, emperyalizmin ve ilhak¢1 devletlerin
bu kadar sert baskis1 ve saldiris1 ile karsilandiktan sonra;
bagimsizlik hedefi, olanlardan ¢ok daha fazlasinin Kiirt
halkinin basina gelecegi anlamina gelir. Ulusal-sinifsal
kurtulus ¢izgisi yani kurtulus ve sosyalizm ¢izgisini
izlemek demek, emperyalist diinyayr ve ilhake1
devletlerin tiimilinii karsimiza almak demektir. Boylesi
bir politikay1 hi¢ bir Kiirt burjuva hareketi kabul etmez.
Bu koklii, devrimci politika (strateji) ancak Kiirdistan
proletaryasi, yoksul koylii ve diger emekgiler tarafindan
savunulabilinir. Ancak sonuna kadar devrimci olan bir



sinif boylesine devrimci bir politikayr izleyebilir.
Kiirdistan'in bir pargasindaki otonomi girisimleri bu
bolgedeki biitiin ilhak¢t devletlerin ortak saldirisina
ugruyorken, Kurtulus ve sosyalizm ¢izgisi ve bagimsiz
Kiirdistan hedefi biisbiitiin  saldirtya ugrayacaktir.
Kiirdistan'in bir parcasindaki ileri bir hareket ya da
politik-toplumsal adim, diger parcalar1 etkileyeceginden,
ilhak¢1 devletler hemen harekete gecer, saldiri {istline
saldir1 diizenlerler. Biyiik bir kapitalist emperyalist
diinyay1 ve bolgedeki biitiin ilhake1 devletleri karsilarina
almaktan korkan Kiirt burjuva hareketleri, kendilerini,
bulunduklar1 parcada, otonomi hedefi ile sirh
tutuyorlar. Kiirt burjuva hareketleri, siirli hedefler
ugruna Kiirt ulusunu biiylik devrimci hedeflerinden
vazgeciyorlar.

KURT HALKI YALNIZCA DEVRIMCI
OLABILIR

Boliinen ve pargalanan Kiirdistan'in her parcasi
bolgedeki soven devletlerce ilhak edildi. ilhak edilen
Kiirdistan parcalari, ilhak¢1 devletin pazar iligkilerine
dahil edildi. Ezilen ulusun ekonomik iliskileri, ezen
ulusun ekonomik iliskilerine gore bicimlendi. Bunun
sonucu olarak Kiirdistan pargalari arasinda ekonomik
olarak esitsiz gelisme olustu. Bu gelismenin sonucu
olarak  her  parcadaki  Kiirt  hareketi, diger
parcalardakilerden farklilik gosterdi. Kimisi otonomi
isterken, kimileri bagimsizlik istiyordu. Aralarinda
politik hedefler bakimindan da biiyiik farkliliklar olustu.



Tim bu gelismeler, Kiirdistan'l, biitiin pargalariyla, es
zamanli ve birlikte kurtulusunu olanaksiz duruma
getirdi. Birlesik, bagimsiz Kiirdistan ancak sosyalist bir
Kiirdistan olabilir. Birlesmek, yasami birlikte paylasmak
Kiirtlerin bir hedefidir. Bu hedef ise ancak Kiirdistan
proletaryasinin bir hedefi olabilir. Proletarya disinda hig
bir toplumsal gii¢, birlesik, bagimsiz ve sosyalist
Kiirdistan  hedefini  gergeklestiremez. Ne  Kiirt
burjuvazisi ne de kii¢lik burjuvazi boylesine devrimci ve
cesaretli bir hedefi benimseyemez ve smifsal konumu
geregi de benimsemez. Kiirt halkinin ulusal-smifsal
kurtulusu, proletaryanin temel bir hedefi olarak
kalacaktir.

Kiirdistan'm her parcasinin kurtulusu, ezen ulus
proletaryasi ve emekgi halkiyla birlikte olacaktir. Eger,
ezen ulus proletaryast ve halki kendi kurtulusunu
saglayacak durumda degilse; bu durumda, ezilen ulus
bekleyecek mi? Ya da, bulundugu Kiirdistan bdliimiinde
bagimsizligini ilan eden Kiirt halki, konumunu uzun siire
koruyabilir mi? Birlesik ve sosyalist Kiirdistan hedefi
gibi biiyiik bir hedefin yaninda, her bir pargada bir
mevzi bile biitlin ilhak¢t devletlerin  saldirisina
ugrayacak ve yenilgiye ugratilacaktir. Bu durumda, Kiirt
halki, durumunun devamina boyun egmeyecegine gore
daha ileri gitmek durumundadir. Kiirdistan devrimi,
yalnizca bir Kiirdistan parcasinda kalamayacagi gibi,
biitlin parcalara dogru genisleyecektir ya da genislemek
zorundadir.  Kiirdistan  devriminin  kendi  ig¢inde
derinlesmesi ve yayilmasi yetmez; bu devrim ezen



uluslara dogru da ilerlemek zorunda kalacaktir. Yani
Kiirdistan devrimi kendi smnirlar1 i¢inde kalamaz, mutlaka
ezen ulus halklarin1 da kapsamak durumundadir. Yalnizca
kendi icinde gelisim gdsteren, yalnizca Kiirdistan'a yayilan
bir devrim, biitiin ilhak¢1 devletlerin ortak saldirisina
ugrayacagl i¢in, slirekli savunma durumunda kalacaktir,
burada yenilgi biiyiik bir olasiliktir. Kiirdistan devrimi, ne bir
par¢ada durabilir ne de biitiin Kiirdistan'da durabilir, bu
devrim daha ileri gitmek zorunda kalacaktir. Kiirt halki tam
kurtulusunu saglayana kadar siirekli eylem icinde olacak,
devrimini stirekli kilacaktir.

Yalnizca bir Kiirdistan parcasi ile smirli kalan bir
devrim, ilhaker devletlerin ortak saldirisina ugrayacagindan,
savunma durumunda kalacaktir. Savunma ise devrimin
yikilisim1 getirecektir. Bu anlamda, bir par¢adaki Kiirdistan
devrimi ile gitmek, ezen ulusun halkiyla biitiinlesmek ve
birlesik devrim 06zelligi gostermek icin miicadele etmelidir.
Bu noktaya kadar Kiirdistan'in bir parcasindaki devrimci
gelisme, daha ileri hedefin bir dayanagi ve militan bir mevzisi
olmalidir. Bu devrimci mevzi, hem Kirt halkinin
kurtulusunun ve hem de ezen ulus emekg¢ilerinin bir mevzisi
olacaktir. Ozellikle Kiirt halki, bu devrimci mevziyi birlesik
devrimi basarmanin dayanagi haline getirmelidir. Hedef Kiirt
halkinin ve aym1 ortak diisman tarafindan ezilen biitiin
halklarin kurtulusu olmalidir. Yoksa kendi icinde bile
dagilmak durumunda kalabilir.

Bu konuda EZLN o6rnegi iizerinde duralim. EZLN
Chiapas'ta iyi bir ¢ikis yapti ve Chiapas devrimci oldu.
Uyanan Meksika halkinin, on binlercesi sokaklara dokiildii.



Ama Meksika halki diger eyaletleri devrimci yapamadi.
Burjuva diktatorliigi biitiin bolgelerde egemen durumdadir.
Bu durumda devrimei Chiapas ne yapabilir. Bir devrim odagi
olarak, devrimi genisletmek durumundadir. Ya devrimci
Chiapas biitiin Meksika'ya 6zgiirliigli gotiirecek ya da gerici
Meksika Chiapas't ezecektir: Buglinkii durum uzun siire
devam edemez EZLN'nin kendisine oOrnek aldigi Zapata
EZLN'den daha ileri goriislere sahipti. E. Zapata, Giineyli
halkin toprak ve ozgiirliikk sorunlarindan yola c¢ikti, en
sonunda biitiin Meksika'y1 bu duruma getirmek goreviyle
ylizylize geldi. Devrimci Giiney ordulari bagkentin iistiine
ylirimek zorunda kaldilar. Baska bicimde, hedeflerine
ulasamazlardi. EZLN izinde gittigi E. Zapata'nin yiiz yiize
geldigi  sorunla: biitin  Meksika'y1  devrimcilestirmek
sorunuyla karst karsiyadir. Zapata ve EZLN'nin yiiz yiize
oldugu sorunlar bagka kosul ve baska bicimlerde Kiirt
halkinin da karsisina ¢ikti. Botan't kurtaran bir Kiirt 6zgiirliik
hareketi, ayn1 zamanda biitiin Kuzey Kiirdistan'1 da kurtarmak
durumundadir. Bu da yetmez, Kiirdistan devriminin yasamasi
icin Kiirt halki devrimi Tirkiye'ye dogru gelistirmek
durumundadir. Kiirdistan devrimi hi¢ bir bi¢cimde kendi
sinirlant i¢inde kalamaz. O zaman farkli bigcimde EZLN'nin
bugiin i¢inde bulundugu tikaniklikla karsilagilacaktir.

SONUC OLARAK
Kiirt halkinin  bugiine kadar izledigi burjuva
onderlikler ve burjuva hareketler, 6zgiirlik ve kurtulus
getirmemistir. Burjuva ve kiigiik burjuva onderlikler ve
hareketler, kosullar kurtulus i¢in ne kadar olgun olursa



olsun hi¢ bir kosulda Ozgirlik ve kurtulus
getirmeyecektir.  Isyan ve ayaklanmalarla  dolu
Kiirdistan''n  yakin  tarthi  oOncelikle bu gergegi
gostermistir. Burjuva ve kiiclik burjuva hareketlerin
savuna geldikleri otonomi, federasyon gibi hedefler ise,
Kiirt ulusunun kendi gelecegini kendisinin belirlemesi
ilkesinin ¢ignenmesi anlamina gelecektir. Bagimsizlik,
birlesik ve sosyalist bir Kiirdistan hedefine gelince... Bu
hedef son derece devrimci ve yiirekli bir hedeftir. Bu
hedef, bu yiirek ve bu devrimcilik ise Kiirdistan
proletaryasinda vardir.

Kiirdistan'da baglayan devrim yliriiyiisii, bulundugu
yerde sonuglanamaz, yiirliylis hedefine varana kadar
devam etmelidir ve Kiirdistan devrimi, ezen ulusun
halkin1  kapsayacak bigimde yani birlesik devrim
yoniinde ilerlemek zorundadir. Bu ise Kiirt emekg¢isinin
aktif bir enternasyonalist bir ¢izgi izlemesini ve yalnizca
devrimci olmasini kosul haline getiriyor. Emperyalizmin
bolgedeki c¢ikarlari, ilhak¢i devletlerin ¢ikarlart ve
saldirilart ile isgalci konumlar1 yani biitiin tarihi ve
nesnel kosullar Kiirt halkini, halklarin en devrimci
olanlarindan biri durumuna getiriyor. Kiirdistan devrimi
diinya tarihinde ve bolge tarihinde ¢ok 6nemli bir yere
sahip olacaktir. Kiirt halkinin ulusal-sinifsal kurtulus
savasl diinya ve bolge tarihinin degisiminde biiyiik bir
rol oynayacaktir.
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