FASIZMIN YIKILMASI DEVRIM
SORUNUDUR

Devlet iktidarindaki fasizm, kurumlari, hukuki ve
yasal sonuglar1 ve maddi temelleri ile toplumsal ve
politik yasami giinlilk olarak etkiliyor. Yogun bir
bicimde siirdiiriilen tutuklamalar, ordu, polis ve MIT
operasyonlari, iskence, politik ve yasal yasaklama,
kisacasi, devlet eliyle yapilan fasist teror kitlelerin
giinlik yasaminin de8ismeyen, siiregelen Ogeleridir.
Fasist cuntanin yerini sdziimona “temsili” bir kurum
olan meclise ve giiya “sivil” bir hiikiimete birakmasi,
devletin fasist karakterinden her hangi bir sey
degistirmemistir. 1ki donemdir devam eden Ozal
Hiikiimeti, 12 Eyliil fagizminin sivil uzantisindan baska
bir sey degildir. Bu hiikiimetin yaptigi, fasist cuntanin
Oniine koydugu:yasal ve politik hedefleri
tamamlamaktir. Kiirt ve Tirk halki tizerinde terdr
uygulayan, yeni yeni fasist yasalar c¢ikartan bu
hiiklimetten baskas1 degildir. Sirtin1  emperyalizme,
tekellere, ordu polis ve MiT’e dayayan Ozal Hiikiimeti,
fasist devlet ve anayasasiyla tam anlamiyla biitiinlesmis
durumdadir.

Fasizm  kitlelerin  glinliik yasaminda  kalin
cizgileriyle kendini gosteriyorken, durum somut ve
acikken reformist “Emek Dergisi” ve g¢evresi fasizmin
“coziildigiini” ya da “icbaskalasgima” ugradig
bicimindeki yavan, bilim dis1 goriisleri yaymay: ve bu
anlamda anti-fasist miicadeleyi zayiflatmay1r kendine



gorev edindi. Bu gorevi siirdiiren yalnizca “EMEK
cevresi” degildir dar kafali aydinlar oportiinizmin tipik
ornegi olan “Toplumsal Kurtulus Dergisi” ve Trogkistler,
Tirkiye’de anti-fagist miicadelenin {istlinden atlamak
icin Kominternin fagizm tanimmi ve anti-fagist
taktiklerden  baglayan bir elestiri  kampanyasina
koyuldular. S6z konusu cevrelerin bu konuda ortak
Ozellikleri ve ortak yaklasimlar1 var. Onlarin, bu
konudaki amaci proletaryanin onderligindeki
Demokratik Halk Devrimini, proletaryanin
giindeminden ¢ikarmaktir. Bir¢ok konuda ortak
Ozelliklere sahip olan bu cevrelere gore, eger anti-fasist
miicadele proletaryanin  giindeminden  ¢ikarilirsa,
boylece kapitalizmin {istesinden gelmede daha
cabuklagmis olunur. Oysaki fasizme karsi miicadele,
maddi temelleri olan tekelcilige ve emperyalizme karsi
miicadeleden ayr1 degildir. Proletaryanin onderligindeki
anti-fasist, anti-tekel ve anti-emperyalist miicadele
biitlinliigii emekgi kitleleri sosyalizme gotiirecektir.

Elestiriler, Komintern’in fagizm {izerine yaptigi
belirlemelere yoneldigi i¢in, Komintern’in fagizm
belirlemesini kisaca irdelemek gerekiyor.

KOMINTERN’IN FASIZM TANIMI BUGUN
DE ONEMINI KORUYOR
Lenin  oOnderligindeki  ilk  kurulus  yillarini
saymazsak, Komiinist Enternasyonal’in tiim tarihi
fasizm ve savas altinda gecmistir. III. Enternasyonal’e
iiye komiinist partilerin hemen hemen Avrupa’daki



boliimleri fasist terére ugramis ve bunlarin ¢ogu uzun
yillar yeraltt ¢alismasina ge¢cmek zorunda kalmislardi.
Bu anlamda Komintern fasizme karst miicadelenin
zengin deneyimlerine ve birikimlerine sahip olmustur.
Lenin’in emperyalizm belirlemesinden yola ¢ikan
Komintern, o doénemin diinya ve Avrupa’nin somut
durumunu somut ¢oziimlemesini ve fasizmin siifsal,
ideolojik ve politik 6ziliniin ¢éziimlemesini yapti. Bugiin
fasizm tlizerine teorik bilgilerimizin ¢ogunu Komintern’e
bor¢luyuz. O zamanki komiinistlerin ve basta Dimitrov
olmak {izere yaptiklar1 fagizmin sinifsal 6ziine yonelik
belirlemelerinden yola c¢ikan daha sonraki komiinist
kusaklar ve giiniimiiziin komiinistleri kendi iilkelerinde
fasizm gilindeme girdigi zaman, bunun dogru bir
belirlemesini yapabiliyorlar. Komintern fasizmin sinifsal
Oziinlin ac¢iga ¢ikarilmasinin yaninda Halk Cephesi gibi
anti-fasist miicadelenin taktiklerinin ortaya konmasinda
da giliniimilize aktarilan zengin bir politik birikim birakti.
Yikacagimiz seyin tiim o6zelliklerini bilmemiz gerekiyor.
Fasizmin temel ozellikleri III. Enternasyonal tarafindan
ortaya kondu. Su bir tarihsel ger¢cek ki, 2. Diinya
Savasi’ndan sonra da bir¢ok iilkede fasizm iktidara
geldi. Fasizmin gelis bigimleri ve tarihsel kosullar 1920-
1940 arasindaki donemden farkliydi ancak, fagizmin
sinifsal 6zii, ideolojik ve politik 6zii hi¢ degismedi.
Fasizm iizerine derinlemesine bilgi 68renmek isteyen
yeni okuyuculara G. Dimitrov’un Fasizme Kars1 Birlesik
Cephe’sini E. Leverenz’in Komdiinist Enternasyonal’de
Fasizmin Tahlili’ni III. Enternasyonalin Kisa Tarihi, III.



Enternasyonal Belgeleri’ni oneririz.

Buglinkii fagist diktatorliikler i¢in de gegerli olan
Komiinist Enternasyonal’in fagizm tanimlamas:

Fasizm, finans-kapitalin en gerici, en sovenist ve en
emperyalist 6gelerinin agik terdrist diktatorliiglidiir.

Komiinist Enternasyonal VII. Kongresi bu tanimi su
yonleriyle agimlamistir:

“Iktidardaki fasizm, ideolojik olarak, sovenizmin,
kitleleri yonlendirmede ana ara¢ olarak kullanilmasi
demektir” (1)

Fasizmin ilk once 1922°de italya’da, 1923’te
Bulgaristan’da, 1933°te Almanya’da ve Avusturya,
Macaristan, Cekoslovakya ve diger Avrupa iilkelerinde
iktidara gelmesi ve biiylimesinin anlamin1 ele alan
Komintern su belirlemeyi yapti:

“a) Devrimci bunalim ve yiginlarin sermayenin
egemenliklerine kars1 isyanlar1 biiyiimektedir:

b) Kapitalistler artitk  diktatorliiklerini  eski
parlamentarizm ve genelde burjuva demokrasisi
yontemleriyle siirdiirebilecek durumda degildirler;

¢) Dahasi, parlamentarizm yoOntemleri ve genelde
burjuva demokrasisi kapitalistler i¢in hem i¢ politikada
(proletaryaya karst miicadele) hem de dis politikada
(diinyanin  emperyalist yeniden-paylasilmast ugruna
savas) bir ayak bagi durumuna gelmistir;

d) Bunlarin sonucu olarak sermaye, iilke icinde
acik, terorist diktatorliige, dis politikada da, emperyalist
savaglar i¢in dolaysiz bir hazirlik anlamina gelen sinirsiz
bir sovenizme ge¢mek zorunda kalmistir.” (2)



1922°den 1945’te yikilincaya kadar Avrupa’nin
bliyiik bir boliimiinde iktidara gelen ve hemen hemen
tiim emperyalist iilkeler de bir tehlike olarak, bir olgu
olarak giindeme gelen fagizm, Stalin’in belirttigi gibi
sermayenin glcliiliigliniin degil, tersine zayifliginin bir
belirtisiydi.  Cilinkii  mali-sermaye  kitleleri  eski
parlamentarizm ve burjuva demokrasisi yontemleri ile
yonetemiyordu. Kitleleri mevcut yontemlerle
yonetememek giigliiliigiin degil, zayifligin belirtisidir.
Mali-sermayenin  bu zayifligt kendini 2. Diinya
Savasi’nda tiim yonleriyle ortaya koydu, acia cikardi.
Savasla birlikte, Avrupa’nin biiyiik bir boliimiinde
fasizm maddi temelleri ile birlikte kokiinden kazindi.

Irdelemeyi devam ettiriyoruz.

Fagizm Avrupa’da 1917 Ekim Devriminden sonra
olgunlasan devrimci durum sonrasi ortaya ¢ikti. Fasizm
bu yamiyla da bir karsi devrim giiciidiirr O donem
(1917-1924) Sosyalist Ekim Devrimininde biiyiik
etkisiyle = Avrupa’da  glindeme  gelen  devrimci
ayaklanmalar ve bunun sonucu Almanya, Italya,
Macaristan ve diger iilkelerde proletaryanin kentlerde ve
iilke capinda Sovyetler ve konseyler yonetimini kurmasi
sonucu Avrupa bir devrime c¢ok yaklagmst.
Kapitalizmin ekonomik bunalimi, devrimci bunalima
doniisiiyordu. Bu bunalimi bir proletarya devrimine
doniistiirme olanaklar1 lyice olgunlasiyordu.
Kapitalizmin  bu  kokli  bunalim  durumundan
Dimitrov’un da belirttigi gibi iki ¢ikis yontemi vardi:
Biri proleter yontem olan proletarya devrimine



yonelmekti ve digeri de mali-sermayenin burjuva
yontemi olan kanli, agik terdrist-diktatorliik olan fagizme
yonelmekti. Bunalimda bu iki c¢ikis yolu arasinda
proletarya ile mali-sermaye arasinda bir kapigsma oldu.
Sonugta devrimci ayaklanmalar bir bir ezildi, devrimci
durum gecici olarak sondii ve daha sonra sosyal-
demokrasinin de yardimiyla fasizm iktidara geldi. Bir
kars1t devrim giicii olan fasizm koyu bir anti-bolsevizm
ve anti-komiinizm demagoji ve terdr kampanyasina
giristi. Fasizm kaba bir anti-komilinizm ve anti-
sovyetizmdir.

Fasizm, 1920°li yillarda, kapitalizmin ekonomik
bunalim kosullarinda tekellerin giicliniin, devletin
giiciiyle birlestirilmesi anlamina geliyordu. Devlet-tekel
biitiinlesmesi olan tekelci devlet kapitalizmi fagizm
tarafindan gerceklestirilmistir. Bugiin ¢ok biiyiik bir gii¢
haline gelen tekelci devlet kapitalizminin temelleri o
yillarda atildi.

Portekiz ve Iran fasizmin devrim yoluyla
yikilmasina o6rneklerden ikisidir. 74 Portekiz devrimi 49
yillik fasizmi; 78’de de Iran devrimi Sahin monarsist-
fasizmini yikt1. Fasizmin ¢ozlilmesine 6rnek gosterilen
Yunanistan’da fasizmin toplum iizerindeki ¢izgileri
devam ediyor. 67’de albaylarin liderliginde yapilan
fasist darbe ile iktidara gelen fasizm, 74’te Kibris’taki
yenilginin de etkisiyle, onemli Slgiide toplum goziinde
yiprandi. Cunta liderleri mahkemelerde yargilandilar.
Onyillar boyu yeraltindaki komdiinist parti, legaliteye
cikt1, yasal caligma olanaklar1 artt1 cunta yanlis1 birgok



subay ordudan uzaklastirildi. Ancak, fasizmi uygulayan
ordu-polis aygitlar1 varliklarin1 halen stirdiiriiyorlar.
Albaylar ve emrindeki subaylar kendi kigisel giiclerine
dayanarak fasizmi uygulamadilar ki, onlar gitti§i zaman
fasizm bitsin ya da ¢6ziilmiis olsun. Cuntaci albaylar ve
subaylari, fasizmi uygulamaya uygun bir ordu-polis ve
diger devlet aygitlar1 olmasaydi uygulayabilirler miydi.
Kesinlikle bu, mimkiin olamazdi. Devletin temel
aygitlar1  ideolojik  olarak  ve  politik  olarak
fasistlestirilmisti. Onun igin, cuntacilar ve subaylari
ordudan atilmakla, fasizm onemli bir darbe yedi ancak,
fasizmin Yunanistan da aygitlar1 ve sivil giigleriyle
¢oziildiigiinii ve “ig-baskalasima” ugradigim1 kim ileri
stirebilir.

Yunanistan’in  degisik bir O6rnegi  Arjantin’dir.
Arjantin’de de gerek emekei kitlelerin  miicadelesi
sonucu ve gerekse Ingiltere ile yapilan Fankland
Savasi’nin getirdigi yenilginin etkisiyle, fasist generaller
cuntast yiprandi, hiikiimete gelen Raulf Alfonsin
yonetimi tarafindan yargilanarak 15 yil cezalandirilip
cezaevine atildilar. Ancak, bitiin diinya sik sik,
Arjantin’de fasist ordu birliklerinin ayaklanmasina tanik
oluyor. Gerek Alfonsin’in Radikal Parti iktidar1 olsun ve
gerekse daha sonra gelen sivil yonetimler olsun, daha
heniiz cunta zamaninda ortadan kaybolan binlerce
sosyalistin ve demokratin hesabini bile soramadi.
Hiikiimetler, ne zaman yapilan iskenceleri ve kayiplari
sorusturmak i¢in bir meclis arastirmasina bagvurmaya
kalkistilarsa, karsilarinda ayaklanmis ordu birliklerini



buldular. Mayis Meydant Analarin, alana c¢ikmaya
devam ediyorlar. Bu da gosteriyor ki, cunta liderlerinin
ve bazi fasist subaylarin yargilanmasi, fasizmin ordu-
polis ve diger devlet aygitlarindan ¢oziildiigii ve sivil
fasist giiclerle Dbirlikte “i¢-baskalagimi” anlamina
gelmiyor.

Fasist Ziya Ulhak’in dlmesi ve Benazir Butto nun
hiikiimete gelmesi de Pakistan’da fasizmin ideolojik
aygitlar1  ve politik yapisinin  yikildigi  anlamina
gelmediginin en iyi kaniti; gene Benazir Butto’nun hile
ve ordunun baskist ile hiikiimetten uzaklastirilmis
olmasidir. Sili’de ise, komiinist partinin ve diger
demokrasi gii¢lerinin yasal ¢alismasi, fagizmin yikilmasi
anlamina gelmiyor. Pinoset ve fasist ordu iktidardadir,
isbasindadir.

Bu orneklerden sonra fagizmin yikilmasi sorunun da
toplu bakisa gecebiliriz.

1922-1945 wyillar1 iktidara gelen batt ve dogu
Avrupa’daki  fagist  diktatorliikler, Sovyet Kizil
Ordusu’nun tayin edici etkisi basta olmak {izere, bu
iilkelerde demokratik devrimlerle yikilmigs. Devrim,
fasizmin ekonomik temeli olan tekelciligin ortadan
kaldirilmasina yonelip, tekelciligi ortadan kaldirdiginda
fasizmin kokii de kazinmis oldu. Fasizm, dogu
Avrupa’da maddi temeller ile Dbirlikte ortadan
kaldirilirken, Italya ve Bati Almanya’da ise devlet
iktidarindaki yapisma son verildi. Italya ve Bati
Almanya’da fasizmi iktidara getiren KRUP, FIAT ve
diger tekeller bugiin gene ekonomik ve politik iktidar



ellerinde tutuyorlar. Fasizmin maddi temelleri buralarda
ayakta duruyor, iistelik bugiin daha giiclii konumdalar.
Fasizmin iktidara geldigi tilkelerde bir devrimle ve bir
dis zor yoluyla yikildigimi gosteriyor. Fasizmin,
kendiliginde ve barigsg1 bigimde ortadan kalktiginin
ornekleri yoktur ve fasizmin barigc1 olarak ortadan
kalkacagina inanacak kadar saf degiliz. Zor yoluyla
iktidara gelen fasizm, gene halkin devrimci zoru ile
yikilir. Tiirkiye’de de tarih buna tanik olacaktir.

Fagizm, emperyalizmin bir {riiniidiir. Fasizmin
maddi temeli tekelciliktir.  Emperyalizmin  temel
cekirdegi tekellerdir. Tekelcilik ise politik olarak
demokrasi yerine “her planda gericilik” demektir. Iste
fasizm, tekelciligin politik 6zii olan “her planda
gericilik”in agik bir ifadesi oldu.

Hem  Komintern’in  fasizmin  sifsal 0zl
tanimlamasinda ve hem de ortaya cikis kosullarinda
cikarilmasi gereken 0z sonug, fagizmi maddi temelleri
olan emperyalizmden, tekelcilikten koparmak miimkiin
degildir. Fasizmi, smifsal 6zii olan tekelcilikten ayri
olarak ele almaya kalkisanlar oldu, ancak, getirilen
tanimlamalarin ~ higbiri  dogrulanmadi.  Komiinist
Enternasyonal’in  fagizm tanimi olaylar tarafindan
dogrulanan tek dogru tanim olarak kaldi.

Fagizmin iktidara. gelis bigimleri {ilkenin toplumsal,
politik, ekonomik ve tarihsel ozellikler ve bir ulusun
kendi 6zelliklerine gore farkli farkli olmustur. Ornegin,
ruhani fasizm (Ispanya), Parlamentarizmin kaba
bi¢cimleriyle birlesme, Dogu ve Giiney Dogu Avrupa



iilkeleri, topyekiin fasizm (Almanya), Monarsist-fagizm
Iran (Sah dénemi), askeri fasist diktatorliikler bigiminde
(Yunanistan, Arjantin, Sili, Tiirkiye). Kullandig1
yontemler, gelis bi¢cimi (ister asagidan devlete
tirmanarak, ister devlet eliyle yukaridan asagiya
uygulanarak olsun) fasizmin, sinifsal 6zii hep tekelcilik
olmustur.

Buradan ¢ikarilmasi  gereken birinci  sonug:
Fasizmin yikilmasi maddi temelleriyle birlikte ele
alindiginda bir devrim sorunudur.

Esas olarak gelmek istedigimiz ve iizerinde durmak
istedigimiz nokta tam da burasidir. Bu sorunu, fagizmin
iktidara geldigi diger iilke Orneklerini ele alarak
incelemek gerekiyor

PORTEKIiZ-iSPANYA-YUNANISTAN
ARJANTIN-SILI-PAKISTAN-IRAN VE
TURKIYE

Fagizmin tilkeden iilkeye farkli toplumsal ve tarihsel
kosullara gore gelis ve uygulama bigimleri arasinda
arkliliklar oldugunu belirttik. 2. Diinya Savasi’ndan
sonra ¢esitli iilkelerde iktidara gelen fasizmler hemen
hemen tiimiiyle ordu-polis ve diger devletler aygitlari
araciligi ile gerceklesmistir. Sivil fagist gilicler, buralarda
da vardi, ancak, bu sivil fasist gii¢ler, daha c¢ok fasist
devlet aygitlarinin bir uzantist durumunda olmusglardir.
Cinkii  tekeller, ordu ve polise dayanarak (yani
yukaridan-asagiya) uyguladiklar1 yerlerde, kendilerine



sivil kitle tabani yaratmak zorunda kalmislardir. Bu
anlamda, fasizm, devlet eliyle de uygulansa, belli
sinirlarda “sivil” yonleri de igerir. Fasizmin yikilmasi
sorunu ve kokiiniin kazinmasi sorunu bunun i¢in bir
devrim sorunudur. Orgiitlenmis sivil fasist giicler, kendi
kendilerine ortadan kalkmazlar, degismezler. Fagist
giiclerin (ister askeri, ister sivil olsun) kendi kendine bir
“i¢-bagkalasima” ugradiklarinin  bir Ornegi yoktur.
Fasizmin askeri ve sivil mevzileri ancak bir devrimle
yikilirlar ve tarihin ¢opliigiine atilirlar. Iktidardaki
fasizme kars1 miicadeleyi burjuva diktatorliigii cergevesi
igerisinde tutmaya kalkismak, once kendini sonra da
emekgi kitleleri aldatmak demektir.

Simdi somut 6rneklere donelim.

Ispanya ve Portekiz. Bu iki iilkede diinyanin en
uzun siireli fasist diktatorliikleri iktidarda kaldi. Fasizm,
burada yaklasik yarim yiizyil ayakta kaldi. Bu yarim
yluzyill boyunca fasizm, ne ¢ozildi ne de “ig-
baskalagima” ugradi. Portekiz’deki 49 yillik fasist
diktatorliik, 1974'de bir devrim ile yikilirken, Ispanya’da
ise fagizm devlet aygitlar1 ve toplumsal yasamda
cizgileri ile kendini belli ediyor.

Ispanya’da 1936°da Franko’nun fasist birlikleri,
Alman ve Italyan fasizminin ve emperyalizmin destegi
ile komiinistlerin onderligindeki Demokratik
Cumhuriyeti kanla yikarak, uzun siire devam edecek
olan fagist diktatorliigii kurdu. Ispanya’da fasizm,
Franko’nun oliimi ile birlikte yikilmadi, devlet
aygitlarinda, ideolojik yasamda ve sivil fasist giigleriyle



devam ediyor. Burada olan, gelismelerin bir sonucu
olarak fagizmin gerilemesidir. Burada komiinistlerin
yeniden yasal calisma gostermesi ve sendikalarin yasal
calismast bizi yaniltmamali. Bu konuda g6z oOniinde
bulundurulmasi gereken sey, komiinistlerin yasal
calisma siirdirmeleri degildir; goz Oniinde tutulmasi
gereken sey, fasizmin ideolojik, aygitsal ve smifsal
temellerinin varligidir.

TURKIYE’DE ANTI-FASIST MUCADELE

Anti-fasist miicadele Demokratik Halk Devriminin
onemli bir yoniinii ifade eder. Anti-fagist miicadele ve
anti-fasist biling is¢i smifi ve diger emekgi Kkitlelerin
devrimci kalkismasinda son derece 6nemli bir yer
tutuyor. Kitlelerin devrimci kalkigsmalarinda 6nemli yer
tutan Anti-fagist bilinci ve miicadeleyi yumusatmak son
derece tehlikelidir. Dogrudan devlete karsi yonelen ve
dolaysiz politik miicadelenin ta kendisi olan anti-fagist
miicadele ile isciler ekonomizmi kismen asmaya
basladilar. Tekelci sermaye fasist diktatorliigli esas
olarak isci sinifina kars1 yoneltti. Hem bu nedenle, hem
de fasist diktatorliigiin, tekelci sermayenin dogrudan ve
ciplak diktatorliigii oldugu i¢in anti-fasist miicadele bir
sinif miicadelesidir ve is¢i smifinin kapitalizme karsi
verdigi miicadelenin kopmaz bir pargasidir.

Son bir-iki yildir sosyalistlerin degerlendirecegi son
derece smirli “yasal olanaklarin” dogmasinin etkisiyle
olacak ki, sosyalistler arasinda yeniden “Tiirkiye'de
fasizm sorunu” tartisilmaya baslandi. Fasizm sorunu



bilimsel ve politik olarak tartisilmak yerine ‘“fagizme
karst miicadele, kapitalizme karsi miicadelenin iistiinii
Ortmiistiir” tilirlinden yargilarla sorun ele aliniyor. O
halde, sorunu bilimsel ve politik agidan ele alalim. Biz,
fasizmden s0z cderken “tirmanan” ya da “fasizm
tehlikesinden™ degil, iktidardaki fasizmden s6z ediyoruz.
Iktidardaki fasizm, bir politik tehlike degil, giinliik
olarak karsimiza ¢ikan nedenleri ve sonuglari ile birlikte
duran bir devlet bigimlenmesidir. Tiirkiye’de fasizm ne
bir hiikiimet bilimi olmustur ne de fasizm cunta ile 6zdes
ve smirl olmustur. Fasizm, burjuva devlet bi¢cimlerinden
biridir ve 0&yle olmustur. Hi¢ siiphesiz, simfh
toplumlarda dogmus olan devlet bigimleri ne olursa
olsun, bu devlet bi¢imlerinin tiimii bir siifsal karakter
tagirlar: stmif devleti, burjuva devlet bi¢imleri de bigim
olarak farkli farklidir. Ornegin “demokratik cumhuriyet”
ya da “fagizm bi¢imi” gibi. Tiim bu bi¢imlerin sinif 6zii
hep aymi olmustur, burjuva devleti. Tiirkiye’de TC
devleti 12 Mart’la birlikte fasist bir bigim almustir. 12
Mart oncesi devleti ile “demokratik cumhuriyet” degildi.
Yine gerici, anti-demokratik ve anti-komiinist bir
burjuva devletti. Tekelci sermaye 12 Mart askeri fasist
darbesiyle, burjuva devletin o giinkii yapis1 yerine
yenisini koymadi. Yapilan sey, tekelci sermayenin tiim
devleti tek basma ele gecirmesi (devlet-tekel
biitlinlesmesinin saglanmasi) ve o giinkii zaten gerici
olan devletin tekelci sermayenin denetiminde ve
igyapisinin ideolojik olarak, politik olarak
fasistlestirilmesiydi. 12 Mart’la birlikte devlet, tekelci



sermayenin egemenligi altinda yeniden daha siki bir
bi¢imde diizenlendi ve merkezilestirildi. Devletin esas
yapisini olusturan ordu ve polis teskilat1 hem ideolojik
olarak ve hem de politik olarak fasistlestirildi. Yeni
kurumlagsma yaratilmadi, mevcut devlet aygitlar
fasistlestirildi. 1973 sonras1 ve 1980’e kadar olan siire
icinde burjuva temsili kurumlarin (meclis, belediye gibi)
secimle gelmesi yapis1 fasistlestirilen devletin esas
yapisint degistirmemis ve ayni aygitlar (ordu) 12 Eyliil
fasist darbesi ile temsili burjuva kurumlarin varligina
son vermistir. 12 Eyliil’de 12 Mart gibi bir fasist askeri
darbedir. Bu darbe ile gelen fasist diktatorliik, bu ya da
su burjuva kesime karsi degil, dogrudan is¢i sinifina
karsi, yiikselen devrime karsi yapilmistir. 12 Eylil’le
baslayan siirecte, tekelci sermaye, bir yandan devrimci
halk hareketini bastirirken, diger yandan da mevcut
devletin i¢ yapisim1 daha siki bir merkeziyetgilik altina
almistir. Devletin temel aygitlar1 (ordu, polis, MIT) 12
Eyliil’le birlikte fazlaca degisiklige ugramamistir. Bu
kurumlarin fasist yapis1 12 Mart’la baslamistir. Devletin
temel kurumlar1 ideolojik olarak ve politik olarak
fasisttir. 12 Eyliil’lin ortadan kaldirdigi temsili burjuva
kurumlar (parlamento gibi) yeniden “sivil” ellere ge¢mis
ancak bizdeki fasizmin yalmzca “askeri” degil, ayni
zamanda da sivil yonleri de vardir. Tirkiye’ye de
hiikiimet bigimleri sik sik degisebilir ve degisiyor ancak,
devletin temel aygitlari olan ordu-polis teskilatinin
yapisi pek degismemistir.

Bundan  6tlirii, cuntanin  gitmesi  fasizmin



“cOziilmesi” ya da “i¢-baskalasimi1” anlamina gelmiyor.
Fasizm yalnizca maddi temeli ile degil, sonuglar ile
birlikte duruyor.

Fagizmi yalnizca tekelci sermayenin bir politika
degisikligine indirgemek yanlistir. Fasizm bir devlet
bi¢gimlenmesi olarak ve bu bi¢imi ile tim temsili
kurumlan etkileyen bir devlet bi¢imi olarak iktidardadir.
Bundan dolay1 diyoruz ki, fagizmin yikilmasi bir devrim
sorunudur.

Devrimci hareket icinde simdiye kadar, anti-fasist
miicadeleyi tekelci kapitalizme karsi miicadeleden ayri
goren ve sag bir yorumla “anti-fagist iktidar” goriisiinii
getirenler olmustur. Bu yaklasim sahipleri dogmatik
olarak Tiirkiye'de fasizmden yana olmayan bir sermaye
kesimi aramig ve tabii ki boyle bir sermaye kesimi de
cikmis degildir. Fasizme kars1 miicadelede sag yaklagim,
devrimci  harekette hi¢ siiphesiz derin tahribat
yaratmistir.  Simdi  de “sthirbazlik oyunlar’” ile
iktidardaki fasizmi yok eden si1g yaklagimlar ortaya
cikmaya bagladi. Bu sig yaklagima gore: nasil ki bir
zamanlar Rusya’da otokrasinin {istiinii Ortmiisse, ayni
sekilde Tiirkiye’de bugiin, fasizm kapitalizmin {stiinii
ortiiyor. Boylesi bir kiyaslama talihsiz bir kiyaslamadir.
Ciinkii Rusya’da feodalizmi temsil eden otokrasi,
kapitalizmden Once c¢ikmistir. Peki ya bizde durum
nasildir? Bizde fasizm, otokrasi gibi feodalizmden
kalma ve feodalizmi korumaya hizmet etmiyor. Bizde
fasizm, kapitalizmin gelisimi sonucu olusan tekelciligin
bir egilimini yansitir. Yani tekelci sermayenin dogrudan



ciplak, acik diktatorliigiidir ve dogrudan tekelci
sermayeye ve kapitalizme hizmet eder. Bundan Otiirii
bizde fasizme karst miicadele ile anti-kapitalist
miicadele iki ayr1 sey, iki ayr1 toplumsal celiskiyi degil
bir ve aym toplumsal ¢eliskiden kaynaklanir ve
kapitalist sisteme darbe vurur. Anti-fasist miicadelede
sag ve s1g yorumlar yanhs ve smif miicadelesi ig¢in
tehlikelidir.

Proletaryanin devrim miicadelesi olan Demokratik
Halk Devrimi yalnizca anti-fasist yon ile smirh degildir,
bu sadece bir yondiir. Daha 6nce de agikladigimiz gibi,
anti-fagist miicadele ile maddi temeli olan anti-tekel ve
anti-emperyalist miicadele ve bir demokrasi sorunu olan
ulusal sorunun ¢6ziim miicadelesi bir biitiindiir ve bu
biitiinliiklii sorun demokratik halk devriminin nesnel
temellerini olusturur.

Ugur GUNDUZ

KAYNAK:
1) Komiinist Enternasyonal’de Fasizmin
Tahlili (Sayfa: 183-184 Sol Yay.)
2) III. Enternasyonal Belgeler (Sayfa: 224-225
Belge Yay.)





