POLITIK STRATEJIDE iIKTIDAR SORUNU

Biiyiik diisiiniir Marks ve Engels tarafindan ortaya
konan ve Lenin tarafindan gelistirilen “Bilimsel
Sosyalizm” toplumsal gelismenin yasalar1 tarafindan
dogrulanmig, pratige gecerek; smif miicadelesinin
yaklagik 150 yillik pratigi ile birlikte zengin bir bilim
haline gelmistir.

1917 Ekim Sosyalist Devrimi; 1940°T1 yillarin
sosyal devrimleri ylizyilimizin son yarisindan itibaren
gerceklesen devrimlerle Sosyalizm Teorisi, toplumsal
pratige gecmekle kalmamis; bu pratigin - kendisi
tarafindan snavdan gecirilip gelistirilmistir. Proleter
hareketin teorik anlattmi olan modern sosyalizmin
bicimi, gelisen toplumsal olaylarin sonucu olarak
eskirken; sosyalizmin 0zii ise, yeniden ve yeniden
proleter miicadelenin pratigi tarafindan dogrulanmis ve
gelistirilmistir. Sosyalist ililkelerde meydana gelen sorun
ve giicliikler devrimei teorimizin Oziiniin daha 1yi
kavranmas1 acisindan ele alinmalidir. Sosyalizmin
pratigi sosyalist teorimizin eksiklerinin tamamlanmasi
icin muazzam bir malzeme birikimi saglamistir.

Bilimsel Sosyalizm bir politik akim olarak
Komiin’den bu yana yiizyillimizin en etkin ve siiriikleyici
giictidiir. Gegen yiizyilda ortaya c¢ikan degisik sosyalizm
teorileri (kii¢iik burjuva sosyalizmi, burjuva sosyalizmi)
toplumsal gelisimin yasalar1 ve smif miicadelesinin
pratigi tarafindan cilriitilip iflas ederken sadece
Bilimsel Sosyalizm gelisim gosterdi. Bu nedenle
sosyalizmin pratiginde ortaya c¢ikan sorunlar bilimsel



sosyalist teorinin yanlishgimi degil; bu teorinin yanlis
kavrandigim1 gosteriyor. Uluslararast komiinist hareketin
icinde bulundugu derin bunalima ragmen, bilimsel-
sosyalizm gliniimiiziin en etkin politik giliciidiir. Burjuva
ve kiiciik burjuva politik akimlar dagilip, ¢oziiliirken,
sosyalizm ise siirekli olarak gelisim gosteriyor.

Artik sosyalizmin teorisi ve pratigi ¢oziilmezcesine
birbirine baglanmis ve biitiinlesmistir. Toplumsal pratik,
sosyalist teoriye temel ve kaynak olusturuyor, sosyalist
teori de smif miicadelesinin pratigine yol gosteriyor,
hizmet ediyor. Devrim ve iktidar sorununu ele alirken,
iste sosyalizmin bu zengin teori ve pratiginden yola
cikacagiz.

IKTIDAR SORUNU

Biitiin’ toplumsal devrimlerin temel sorunu her
zaman politik iktidarin ele gegirilmesi olmustur. Politik
iktidarin ele gecirilmesi sorunu, proletaryanin toplumsal
devriminin de temel sorunu olmus ve bu sorun kapitalist
diinyada proletaryanin 6niinde duruyor. Ciinkii sermaye
ve toprak sahipleri kapitalist {iretim bi¢imini siirdiirmek,
ekonomik konumlarini korumak ve emegi kolelestirmek
icin politik ayricaliklarindan yararlantyorlar. Burjuva
politik iktidar ya da baska bir ifade ile sdyleyecek
olursak, devlet iktidar1 sermaye ve toprak sahiplerinin
politik ayricaliklarinin  kendisinden baska bir sey
degildir. Madem ki, sermaye ve toprak sahipleri kendi
ekonomik tekellerini korumak, sonsuzlastirmak ve
emegi kolelestirmek  i¢cin  politik iktidardan



yararlamiyorlar o halde politik iktidarin ele gecirilmesi
proletaryanin  “ilk gorevi haline gelmistir” (Mark-
Engels). Proletaryanin ilk ve biiylikk gorevini ve
Marks’1n 6gretisini agiklarken sunu sdylemistir Engels:

“.. Aymi zamanda, biz, her zaman bunun icin ve
gelecek toplumsal devrimin ¢ok daha onemli baska
hedeflerinin gerc¢eklesmesi i¢cin proletaryanin her seyden
once, yardimiyla kapitalistler sinifimin direncini kirmak
ve toplumu yeniden diizenlemek iizere devletin orgiitlii
siyasi iktidarint ele gecirmekle ise baslamak zorunda
olacagim diistindiik...” (1)

Marx’in “kita Avrupa’sinda” diye belirttigi “Her
halk¢t devrimin ilk sartt askeri biirokratik makineyi
parcalamaktir” gorlistinii ele alip gelistiren Lenin,
Marx’in bu goriisiinlin kita Avrupa’st disindaki {ilkeler
icin de gecgerli oldugunu ortaya koydu. Marx-Engel ve
Lenin’in bu konudaki goriisleri giliniimiiz kapitalist
diinyasinda tiim giincelligi ile 6nemini koruyor.

Politik iktidarin ele gecirilmesi ile baslayan ve
kapitalizmden  komiinizme  gegise denk  diisen
“proletarya diktatorligi” proletaryanin  politik
egemenliginden bagka bir sey degildir. Proletarya politik
iktidara, yani devrimci diktatorliige olan ihtiyaci kendi
politik egemenligini sonsuzlastirmak i¢in degil, bu
egemenlige dayanarak siniflari, her tir smif ayirimini
ortadan kaldirmak i¢in ihtiya¢ duyar. O halde proletarya
diktatorliigli bir tercih meselesi degil, tarihsel bir
zorunluluktur. Zorunluluklar diinyasindan 6zgiirltikler
diinyasina gene zorunlulugun kavranmasiyla gecilir.



Proletaryanin devrimci devleti, kapitalistler smifinin
direncini enerjik bir bi¢imde bastirmak ve ekonomik
devrimin yapilmasi i¢in zorunlu bir aragtir. Siniflar var
olmaya devam ettigi Ol¢iide smif egemenligi
zorunlulugu, yani proletaryanin politik iktidar1 devam
edecektir. Simiflar1  ve smf egemenligini ortadan
kaldirma oyle bir ¢irpida olacak bir is degildir. Siniflar;
toplumsal {iretimin belli bir asamasinda, belli bir
ekonomik temel {izerinde ortaya ¢iktilar. Sosyalizm
altinda smiflar1 zorunlu kilan ekonomik temel ortadan
kalkmadan siniflar ve smiflar ayirimi bu temel iizerinde
varliklarim siirdiiriir. Sosyalizm altinda smif egemenligi
devam ediyorsa bu siif ayriminin, smiflarin varligimin
ve bu smiflarin ekonomik temelinin devam ettigini
gosteri.  Bu anlamda insanlarin kendi iizerlerinde
politika uygulama zorunlulugu 6zgiirliikler ¢cagina kadar
devam edecektir.

Bugiin sosyalist iilkelerde, uluslararasi komiinist
harekette ve Tiirkiye sosyalist hareketinde ortaya cikan
yaygin bir egilim proletarya diktatorliigiiniin elestirisiyle
ugrasiyor. Kendilerine sosyalist diyen bu egilim
sahipleri, sosyalizmin temel bir ilkesi olan proletarya
diktatorliigli  ilkesine karst  muhalefet ediyorlar.
Proletarya diktatorliigii ilkesine karst muhalefet eden
sosyalistlerin ne ¢esit sosyalist oldugu biliniyor. Bunlar
ya her tiir otoriteye karsiyiz diyen, ancak; sonu¢ olarak
burjuva otoritesi altinda kalan Bakuninciler ya da, bu
akimla ayni1 sonuca varan burjuva iktidar1 altinda
demokrasi kirintilar1 arayan reformistlerdir. Bir politik



akim olarak anargizmin uluslararas1  proletarya
saflarindaki etkinligi ¢ok gerilerde, gecmiste kaldi.
Ancak, kiiclik burjuva reformizmi ve revizyonizm
uluslararas1 is¢i sinifi hareketi iginde onemli bir etkiye
sahip. Reformist ve revizyonist akimlar Tiirkiye’de isci
sinift  hareketi i¢inde belli bir etkiye sahipler.
Reformistler, proletaryanin devrimci ilkelerini kendi
kiiciik konumlarina denk diisen bir tarzda elestiriyor ve
reddediyorlar. Ve bunu yapmakla proletarya hareketi
karsisinda gerici konumlara diisiiyorlar.

Sosyalist iilkelerde politik {ist yapida meydana gelen
olaylar ~ve sorunlar proletarya  diktatorliigiiniin
kendisinin  yanliligindan  degil, tersine  yanlis
uygulanmasindan ve yeterince uygulanmamasindan ileri
geliyor. Proletarya diktatorliigli toplumsal ve toplumsal
oldugu i¢in de tarihsel bir zorunluluktur.

ZORA DAYALI DEVRIM

Zora dayali devrim goriisli, Tiirkiye is¢i simifi
hareketi icinde her zaman reformistlerle devrimcileri,
oportiinistlerle, Marksist-Leninistleri ayiran bir mihenk
tas1 oldu. Proletarya diktatorliigli ilkesine karsi ¢ikanlar,
dolayisiyla devrimci zora da karst ¢ikmis oluyorlar.
Proletaryanin devrimci zoruna karsi ¢ikmak, karst ¢ikis
niyeti ne olursa olsun, sonu¢ olarak diktatorliik altinda
kalmaya, kendi kendini mahkum etmek demektir.

Materyalist tarih anlayismma gore bireylerarasi
iliskilerde ekonomik iliskiler temeldir. Toplumun politik
iliskileri, yani politik yani, bu ekonomik iliskiler



tarafindan belirlenmistir. Bagka bir ifade ile sdylersek,
politik yani belirleyen ekonomik yandir. Zor kavrami da
politik bir kavramdir. Ciinkii zor olay1 politik bir
eylemdir. Ama ayni1 zamanda ekonomik bir gii¢ olan zor,
toplumun ekonomik iligkisine siki sikiya baghdir.
Buglinkii modern, burjuva devleti bi¢cimi ne olursa
olsun, sermaye sinifinin kendi burjuva iiretim big¢imini
sonsuzlastirmak ve emegi kolelik altinda tutmak igin
kullandig1 politik aletten baska bir sey degildir. Zor,
soyut bir Sey degildir, modern burjuva toplumunda
devlet orgiitlenmesinin kendisidir. Engels, tarihte zorun
iki islevi lizerinde durmustur:

“...siyasal zor, iki yonde etkili olabilir. ya normal
iktisadi evrim yoniinde; bu durumda, ikisi arasinda bir
catisma yoktur, iktisadi evrim hizlamwr. Ya da, zor,
iktisadi evrime karsi ¢cikar. Ve bu durumda, birkacg istisna
disinda, iktisadi evrim karsisinda her zaman yenik
diiser.” (2) Marx, ise zorun tarihteki roliinii su yoni ile
de agiklamustir.

“Zor, yeni bir topluma gebe her eski toplumun
ebesidir.” (3)

Burjuva zor, toplumun ekonomik evrimine karsi
cikip, bu ekonomik evrime yenik diiserken; bunun
yaninda proletaryanin devrimci zoru, burjuva toplumun
baglarinda maddi ve teknik temelleri ortaya g¢ikmaya
baslayan yeni toplumun ebesi olmustur. Is¢i smifi
hareketi, toplumsal hareketin zor aleti olmadan, burjuva
toplumunun orgiitlii ve resmi ifadesi olan politik devlet
iktidarim1  parcalamak miimkiin degildir. Proletarya



hareketi ancak zor aleti sayesinde politik iktidar1 ele
gecirebilir ve zaferinin bosa gitmemesi i¢in gene bu zor
aleti sayesinde kapitalistler siifini1 altedip ekonomik
devrime girigir. Kisacast zor, devrimin kaldirac1 ve
emegin egemenliginin zorunlu bir aracidir.

Bizde Demokratik Halk Devrimi sonucu is¢i sinifi
ve emeke¢i halkin devrimci halk iktidar1 olarak
orgiitlenecek olan devrimci zor, giderek proletarya
diktatorliigii bigimini alarak devam edecektir.

DEMOKRATIK HALK DEVRIiMi-
DEMOKRATIK HALK IKTiDARI

Esasinda bu baslik altinda toplanan goriislerimizi
daha once cesitli yazilarda ortaya koyduk. Devrim
stratejisi konusunda savundugumuz bir Programimiz
var. Dolayistyla simdi, yukaridaki baslik altinda
yapilacak sey, daha Once ortaya konan goriislerin
usandirici bir tekrar1 degil; ortaya konan goriislerin daha
iyi anlagilmasina yardimci olmaktir. Bu amagla
demokratik halk devrimi ve iktidar1 {izerine belli
vurgular yapilacaktir. Ayrica derginin sonraki sayilarinda
da devrimin ¢ozecegi toplumsal ve politik sorunlar tek
tek ve birbirleriyle karsilikli iliski ve etki i¢inde ele
alinip degerlendirilecektir.

Devrimimiz, devrimci degisim yoluyla kapitalist
diinyay1 ortadan kaldiracak olan diinya devrim siirecinin
organik ve kopmaz bir pargasidir. Ozelin ve genelin
karsilikli etkilesimi geregi, Tiirkiye’deki devrim, diinya
devrim siireci ile karsilikli bir etkilesim ve degisim



icinde olacaktir. Proletaryanin evrensel diizeyde
sirdiirdiigli tarihsel gorevi sonunda kapitalist iiretim
bicimini ve buna denk diisen politik bicime devrim
yoluyla son verecek, onun yerine {iretim araglarinin
kolektif miilkiyetini gecirerek siniflart ve smif ayrimini
ortadan kaldiracaktir. Kapitalist toplumda sermaye
niteligi almis olan {iretim araglarinin, sermaye niteligine
son vermek, iiretim ‘araglarini toplumsal miilkiyet haline
getirmek; Uretim araglarmin toplumsal miilkiyetine
dayanan sosyalizmi gerceklestirmek ve buradan iist evre
olan komiinizme ulasmak proletaryanin evrensel ve
tarihsel gorevidir.

Proletarya temel ve nihai amacimna ancak bir
toplumsal devrim ile ulagir. Proletaryanin toplumsal
devriminin nihai amaci, proletaryanin ekonomik
kurtulusunu gergeklestirmektir. Politik araclar bu biiyiik
ekonomik amag i¢in birer aragtir. Bagka bir ifade ile tiim
politik araclar proletaryanin biiyiik ekonomik kurtulusu
amacma baglanmalidir. Proletarya amacma yani
sosyalizme ancak bir toplumsal devrim yoluyla ve bu
devrimin politik ifadesi olan proletarya diktatorligi
araciligr ile wvarir. Proletarya diktatorligi ilkesi,
proletaryanin evrensel ilkesidir. Sermayenin
egemenligine son vermek ve bu egemenlik yerine
proletaryanin politik egemenligini gegirmek uluslararasi
proletaryanin  ortak  sorunudur. Tiim uluslararasi
proletarya i¢in sz konusu olan proletarya devrimine
gecis ve yaklagim big¢imlerini bulmak goérevi sosyalist
teorik ¢alismanin 6nemli bir yerini iggal eder. Proletarya



devrimi teorisi, proletarya devrimine gecis big¢imlerini
distalamaz; igerir. Proletarya devrimine gecis bigimleri,
proletarya devrimini hazirlama, ayni zamanda ulusal
diizeyde ona ulagma, kisacasi proletarya devrimine gecis
bigimleri sorunu hem Marx ve Engels’te 1848 Alman
Burjuva Demokratik Devrimi ¢dziimlenmesi yapilirken
ve hem de Lenin tarafindan bu ylizyihin basinda
Rusya’da devrim ¢oziimlenmesi yapilirken ve gene
Lenin tarafindan emperyalizm kosullarinda 1920’lerde
ele alinmistir. Proletarya devrimine gegis ve yaklasim
bigimleri sorunu basli bagina Komiinist Enternasyonal
tarafindan ele alinmistir. Lenin’in kapitalizmin en st
asamasi olan emperyalizm (tekelci  kapitalizm)
¢Oziimlemesinden yola ¢ikan ve c¢ogu fasizm altinda
gecen 1920-1935 smif miicadelesinin  deneylerini
irdeleyen Komiintern, buradan yola ¢ikarak proletarya
devrimine ge¢is ve yaklasim big¢imlerini ortaya
koymustur. Komiintern’in sosyalist devrim teorisine
yaptigi en Onemli katki da bu olmustur. Fasizme ve
sermayeye karst ortaya konan strateji ve taktikleri
proletaryanin devrim miicadelesinde son derece zengin
bir malzeme saglanmistir. Proletarya devrimi ve gecis
bicimleri, proletaryanin  ger¢ek  yasaminda  ve
miicadelesinde kopmaz bir biitlin olustururlar.
Kapitalizmin esit olmayan gelisimi ve
emperyalizmle  birlikte, emperyalizme  bagimlilik
iliskilerinin ortaya ¢ikmasi, komiinistleri; bu ulusal
farkliliklar1 g6z Onlinde bulundurmaya  gotiirdii.
Komiinistler, kendi ulusal farkliliklarin1 ortaya koyarak,



proletarya devrimi ve ona ulagsma yol ve big¢imlerini
bulup, c¢ikarmak zorundalar. Yapilmasi gereken sadece
sosyalizm yoniinde propaganda yapmak degil, (ayni
zamanda sosyalizmin bir beylik s6z haline gelmesini
istemiyorsak) sosyalizme nasil gecileceginin de ortaya
konmas1 gerekir. Bizim ortaya koydugumuz ve
savundugumuz  Demokratik  Halk  Devrimi  ve
Demokratik Halk iktidari, proletarya devrimine ve
proletarya diktatorliigiine gec¢isin bir bigimidir.

Bizde, proletaryanin toplumsal devrimi kavrami bir
siireci ifade ediyor. Toplumsal devrim; demokratik ve
sosyalist devrimi biitiinliiklii olarak igeriyor. Demokratik
ve sosyalist devrim, toplumsal devrimin birer evreleridir.
Daha once bir-ka¢ kez sosyalist devrimin, demokratik
devrimden sonra ikinci bir toplumsal alt-iist olus
olmayacagini; sosyalist devrimin demokratik devrimin
dolaysiz bir devami ve sonucu olacagini belirttik.
Oniimiizdeki devrimi yalmzca toplumsal devrim diye
sOylersek, bunu yapmakla 6niimiizdeki devrim evresinin
demokratik mi olacagi, yoksa, sosyalist mi olacagini
birbirine karistirmis ya da her iki evrenin gorevlerini
topyekun icgige gecirerek ele almis oluruz. Bu da,
devrimin gorevlerini ve ittifaklarini birbirine karigtirmak
demektir.Demokratik  devrimle,  sosyalist  devrim
arasinda hem net bir ayirim var, hem de karsilikli bir
organik sik1 iligki birbiriyle kopmaz bir bicimde
baglanan, organik iliski. Birbiriyle kopmaz bir bigcimde
baglanan organik iligki demokratik ve sosyalist devrimin
ayni diismana, sermayenin egemenligine karsit yonelmesi



ve i¢ igce gecen bircok gorevin kapitalizmin koklerine
kadar uzanmasindan ileri geliyor. Proletaryanin
toplumsal devriminin evreleri arasin da potansiyel bir
ayirim var. Bu ayirim kendini devrimin gorevlerinde ve
sinifsal bilesiminde gdsteriyor. Sonugta, proletaryanin
tek basina politik egemenligi ile sonuglanan devrim,
sosyalist devrimdir. Bunun yaninda, sosyalist devrimin
bir 6n girisi niteliginde olan ve proletarya ile emekgi
koylilik ve sehir kiigiik burjuvazisi ile birlikte
olusturacagi iktidar, bir halk egemenligi olacaktir. Her
kim ki; proletaryanin sosyalist devrimi ile proletarya ve
miittefiklerinin iktidar1 olan halk iktidarin1 bir ve aym
seymis gibi gosteriyorsa, Lenin’in sozleri ile o kimse
politik olarak iflas etmeye mahkumdur. Zaten, bizde de
bunu yaptigi i¢in politik olarak iflas etmeye
baslayanlarin sayis1 pek de az degildir.

Toplumsal devrimin birer evreleri olan demokratik
devrim ve sosyalist devrim evreleri ayni zamanda
proletaryanin miicadelesinin ani zincirin kopmaz birer
halkas1  gibiler.  Proletarya, sosyalizme  geciste
demokratik devrim halkasindan (ugragindan) geger.
Proletaryanin hegemonyasindaki demokratik devrim,
bizzat bu hegemonya sonucu kesintiye ugramadan
sosyalizme doniisecektir. Burada sosyalizme dogru bir
bliyime s0z konusudur. Programmmizdaki deyimi
kullanacak  olursak, “halk iktidarinin  proletarya
diktatorliigline doniisme eylemi” s6z konusudur.
Lenin’in teorik olarak ortaya koydugu ve yilizyilimizda
olusan



devrimlerin hemen hemen tiimii tarafindan dogrulanan
sey sudur: “Burada her seyi proletaryanin devrimci sinif
partisi tarafindan ydnetilen, bilingli ve orgiitlii proletarya
tayin edecektir.” Orgiitlii proletarya, bu doniistiirme
doneminde uyanikligt ve devrimci zorunu elden
birakmamalidir. Dogu Avrupa fiilkelerinde yasanan
bugiinkii olaylar, bir de bu a¢idan ders olusturmalidir.
Devrimin kesintiye ugramadan, hareket halinde tutularak
proletarya devrimi ve iktidar1 ile tamamlanmasi,
proletaryanin sadece sozde degil gercekten Oncli
olmasina ve oncii sinif olarak davranmasina baghdir.
Demokratik devrim ve Halk Demokrasili iktidar,
demokrasi miicadelesinde su nesnel temellere dayantyor:
Emperyalizme olan ekonomik bagimlilik temel olmak
tizere ve bu ekonomik bagimliliga denk diisen politik,
kiltiirel ve askeri bagimlilik. Tirkiye kapitalizmi, Latin
Amerika tilkeleri gibi bir iki emperyalist iilkeye degil,
hemen hemen tiim emperyalist-kapitalist {ilkelere
bagimlhidir. Kendisi ekonomik bir olgu olan bagimlilik,
bizde, sermaye birikiminin olusumunda ve ilkel sermaye
birikiminden isbirlikci tekelcilik asamasina
ulagilmasinda  ve aym  zamanda  ekonominin
askerilesmesinde goz ardi edilecek bir olgu degildir.
Tirkiye’deki siniflar miicadelesi bagimlilik iliskisi
sonucu, daha fazla uluslararasi bir karakter kazanirken;
bu miicadelenin kendisi emperyalizmin dolaysiz baskisi
altindadir. Bunun yaninda, ‘devletin ve emperyalizmin
ekonomik iligkileri sonucu gelisip gii¢lenen, tekelci
sermaye ekonomik egemenligi tamamen denetimi



altinda tutuyor. Sanayi, ticaret ve tarimda, banka ve
sigortacilikta, tekelci sermaye egemendir. Sermaye
birikimi yani tekellesme, temel olarak iscilerin karsiligi
0denmemis arti-degerine el koyarak giiglenirken; ayni
zamanda bu giicii kiiciik iireticinin kendisine ait olan
iiretim araclarina el konulmasina dayaniyor. Sermayenin
birikim ve merkezilesme yasasi1 geregi, kiiclik koyliiliik,
kapitalist iliski sonucu iflas ettirilip, topragindan
kovulurken, kii¢lik iireticinin liretim araglar1 dogrudan
kapitalistin sermayesinin i¢ine dahil oluyor. Bu siire¢
koydeki kiigiik iiretici i¢in oldugu gibi, sehirde bulunan
kiiciik esnaf, zanaatkar icin de gecerlidir. Kapitalist
iiretim bi¢iminin sonucu olarak miilksiizlestirilen tiretim
araclar, kapitalistin sermayesine dahil olurken, kendisi
de yoksulluk i¢inde emek ya da yedek emek ordusuna
dahil olan tiim kiigiik {ireticiler i¢inde bulunduklar
konumlar1 geregi tekelci sermayeye karsi proletaryayla
ayn1 anlamda olmamak {izere anti-kapitalisttirler ve
kapitalist temel iizerinde gelisen tekelcilige karsidirlar.
Gene, onlar bugiinkii konumlar1 ve gelecekteki
cikarlarimin ~ dirtiisi = ile  proletaryanin  devrim
miicadelesine katilmak zorunda kalirlar. Is¢i siifinin
yaninda, is¢iler disinda genis bir emekgi kitlesi de
tekelci egemenlige karsidir.

Gerek emperyalizmle emekgi kitleler arasinda ve
gerekse tekelci sermayenin ekonomik ve politik tekeli
ile genis emeke¢i Kkitleler arasindaki celigkinin temeli
emek-sermaye ¢eliskisine dayanir. Emperyalizm ve
tekelci sermaye celigkisi ya da proletarya ile sermaye



sinifi arasindaki uzlagsmaz ¢eligkinin goriiniimleri ve 6ne
¢ikan yOniinii olusturur.

Tim bunlarin yaninda, burjuva devletin fasist bir
bigim almasi, fagizmin toplumun politik yasamini etkisi
altina almasi, iskence, idam ve katliamlarin siireklilik
kazanmasi, proletarya basta olmak iizere genis emekgi
kitlelerin demokrasi miicadelesinin tekelci sermayenin
fasist diktatorliigliniin demir okgeleri altina, alinmasi ve
koyu bir vahsetin siiregitmesi sonucu emek¢i halkin
demokrasi istemi ile tekelci sermayenin fagist
diktatorliigii arasindaki ¢eliski ve kapismada, demokrasi
miicadelesini zorunlu hale getirmistir.

Tirkiye’de, emek-sermaye c¢eliskisini ve simiflar
miicadelesinin bigimini etkileyen bir diger olgu da
“ulusal sorun”dur. Kiirt ulusunun, Tirk ulusunun
egemenligi altinda tutulmasi, ezilen bir ulus olmasi ve
kendi iizerindeki politik tasarruf hakkini kullanamamasi,
demokratik devrimin 6nemli bir sorunu; olarak duruyor.
Ve devrim wulusal sorunu da ¢6zmek zorundadir.
Esasinda burjuva demokratik bir talep olan ulu sal talep,
arttk burjuvazi tarafindan ¢oziimlenemez bir talep
durumuna gelmistir. Bu talep de, proletarya tarafindan
savunuluyor. Ulusal sorunun ¢oziimii, politik demokrasi
miicadelesinin bir hedefidir.

Biiytik olgiide i¢ ige gegen ve birbirini etkileyen bu
celiskileri demokratik devrim yoluyla ¢ozerken
proletarya, sosyalizm miicadelesinden uzaklagmis
olmayacaktir, tersine, proletarya, sosyalizme politik
demokrasi yoluyla varacaktir.



Emperyalizme ve tekelci sermaye egemenligine
karst yonelen bir toplumsal hareket, kaginilmaz bir
bigimde, kapitalizmin kokiine yonelecektir. Devrimin
kapitalizmin koklerine yonelmesi, ile de devrim;
demokratik evreden sosyalist evreye biiyliyecektir.
Tekelci egemenlige kars1 yonelecek olan halk devrimi,
tekelci sermayenin politik tekelini, yani fasist devleti
parcalayacak ve kapisma en iist diizeye ulasacak.
Sonugta demokratik halk devrimi, dniine gegilemez bir
bigimde sosyalizme yonelecektir.

Ugur GUNDUZ
Kaynak:
1) ENGELS: Anarsizm ve Anarko Sendikalizm
(S: 211 Sol. Y))
2) ENGELS: Anti-Diihring (sf. 282 Sol Y.)
3) MARX: Kapital I. Cilt (sf. 792 Sol. Y)





